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2 Indledning
De udsatte bern — nogletal

I kommunerne skal vi bruge vores tid og
kreefter pd indsatser, der virker. Vi star
midt i et paradigmeskifte; fra at have
henvist barn og unge med szerlige behov
til specialiserede tilbud, er kommunerne
godt i gang med en omstilling, der sikrer,
at hovedparten af alle born og unge kan

vare i et almindeligt dagtilbud, ga i skole,
fd en ungdomsuddannelse og have et fri-
tidsliv pé lige vilkar.

Paradigmeskiftet handler i hoj grad om
styring og ledelse — bide fagligt og kom-
munalpolitisk. I 'De udsatte bern - Frem-

tiden er deres’ kommer KL med en raekke
konkrete anbefalinger til en styrket ind-
sats, der tager udgangspunkt i barnet og
de unge og deres muligheder for at opna
bedre livsbetingelser. Anbefalingerne er
formuleret i samarbejde med en raekke
kommuner.



Realisering af anbefalingerne hviler pa
en grundleggende praemis om, at vi ser
sociale indsatser som sociale investerin-
ger i stedet for alene at opfatte dem som
udgiftsposter. Det handler ikke om flere
penge, men om klogere og prioriterede
investeringer, der gavner og understotter
omrddet fagligt sivel som gkonomisk.

Kommunerne anvender godt 14 mia. kr.
arligt pa det udsatte berne- og ungeom-
rade. Men spegrgsmalet er, om vi bruger
alle pengene rigtigt. I udspillet anbefaler
KL, at kommunerne tager budgettet pa
berne- og ungeomradet op til overve-
jelse oglaver en Klar strategi for, hvor de
prioriterede investeringer skal ske, samt
hvor gevinsterne hentes pa kort og lang
sigt. Det er vaesentligt at forholde sig stra-
tegisk til, om pengene prioriteres pa de
rette indsatser.

For at kunne foretage denne priorite-
ring er det nyttigt at kunne inddrage en

raekke centrale nogletal. Nogletal fortael-
ler ikke hele historien — og de giver ikke
alle svarene. I forleengelse heraf tager
negletallene ikke hojde for sociogkono-
miske forskelle mellem kommunerne.
Forskelle mellem kommunerne kan der-
for i nogen grad forklares ved forskelle i
sociogkonomisk sammensztning. Men
nogletallene kan alligevel give en tem-
peraturmaling pa status i kommunen pa
udsatte born- og ungeomradet og der-
med en pejling p4, hvor der er potentiale
for at nytenke og forbedre indsatsen.

Nedenfor har vi kort opsummeret nogle
af de vaesentligste tendenser, som nogle-
talspublikationen viser:

¢ Antallet af bern og unge med fore-
byggende foranstaltninger ligger
stabilt pa landsplan i perioden 2010-
2013, men der ses store forskelle
kommunerne imellem. Kommu-
nerne har under et gget andelen af de
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samlede udgifter, der gar til forebyg-
gende foranstaltninger. Det peger pa
en intensivering af indsatsen blandt
de born og unge, som fir forebyg-
gende foranstaltninger.

Der er i samme periode sket et fald i
andelen af forebyggende foranstalt-
ninger, som gives til de yngre alders-
grupper, mens der er en stigning i
forebyggende foranstaltninger til de
eldste bern og unge. I nogle kommu-
ner ligger andelen af alle forebyggen-
de foranstlatninger, som er blandt
forskolebern pd 4 pct., mens andelen
i andre kommuner er over 20 pct.

Pi landsplan er antallet af anbragte
bern og unge faldet svagt i perioden
2009-2013. Samtidig har der vaeret
en stabil positiv udvikling, hvor ferre
bern og unge anbringes pa degninsti-
tution til fordel for flere anbringelser
i familiepleje. Den stabile udvikling
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daekker over vasentlige forskelle
mellem de enkelte kommuner, hvor
nogle kommuner har op mod 80 pct.
af alle anbragte bern og unge i fami-
liepleje, mens det for de kommuner,
som ligger lavest, kun drejer sig om
knap 30 pct.

Der er store forskelle i kommuner-
nes udgifter til forebyggende for-
anstaltninger og anbringelser. Det
daekker dels over forskelle i demogra-
fiske og sociogkonomiske vilkar, dels
forskelle i faglige og skonomiske til-
gange til omradet. Feks. gir spaendet i
anbringelsesudgifter fra godt 400.000
kr. til knap 1.200.000 kr. pr. ars an-
bringelse pa tvaers af kommuner.

Det er kun omkring halvdelen af

de udsatte born og unge i 9. klasse

i 2014, der slutter skolearet med at
fa en afgangspreve, hvor den gen-
nemsnitlige andel af ikke-udsatte
med afgangspreve er knap 95 pct. Det
skyldes bl.a., at mange udsatte elever
fritages fra eksamen. Der har dog
veret en positiv udvikling i perioden
2010-2014, sledes at flere anbragte
bern og unge fir en afgangsprove pa
landsplan.

Udsatte bern og unge har pa lands-
plan tolv gange sa stor sandsynlig-
hed for at gi i specialklasse som
andre bern, men udviklingen viser,
at kommunernes politik de senere dr,
om at inkludere flere elever i alme-
nundervisningen, ogsd omfatter de
udsatte bern. Der er sdledes feerre ud-
satte barn i specialtilbud i skolearet
2014/2015 end i 2012/2013. Der ses
en svag tendens til, at segregerings-
graden er hojere i @stdanmark end i
Vestdanmark.

De udsatte born og unge klarer sig
markant darligere end deres jeevn-
aldrende ved folkeskolens afgangs-
prove. Samtidig viser udviklingen

i karaktergennemsnittet ved folke-
skolens afgangsprover, at de udsatte
bern og unge ikke klarer sig bedre i
2014 end i 2010 pa landsplan.

Udviklingen i perioden 2010-2014
viser, at de udsatte unge fortsat hal-
ter bagefter i forhold til at komme i
gang med og fuldfere en ungdoms-
uddannelse. Kun halvt s mange ud-
satte 25-arige har gennemfort en ung-

domsuddannelse i 2014 sammenlig-
net med de ikke udsatte 25-arige. Der
er samtidig stort set ikke sket en ud-
vikling de sidste fire ar pa landsplan i
andelen af udsatte unge, som har gen-
nemfort en ungdomsuddannelse.

LASEVEJLEDNING

Nogletalspublikationen er opdelt i to temaer. Tema 1 szetter fokus pa forebyg-
gelses- og anbringelsesforanstaltninger til udsatte bern og unge, mens tema 2
handler om udsatte barn og unges skolegang.

For hvert nogletal beskrives de landsdekkende udviklingstendenser, samt situ-
ationen pd kommunalt niveau. Der stilles ogsa en rekKke refleksionssporgsmal,
som laegger op til en politisk dreftelse i forhold til det givne nogletal. Et eksem-
pel er nogletallet vedrerende andelen af udsatte bern og unge i 9. klasse, som
slutter skoledret med en afgangspreve. Her laegges op til en droftelse af, hvor
stor en andel af de udsatte bern og unge, som far folkeskolens afgangsprove i
jeres kommune, samt hvorvidt kommunen har en strategi for, hvordan det sik-
res, at flere udsatte born og unge far folkeskolens afgangsprave.

Tanken med negletalspublikationen er siledes, at den kan lzeses i nedslag alt
efter hvilket tema eller nagletal, som der saerligt onskes at seette fokus pa (se
oversigten pa neeste side for et overblik over alle publikationens negletal). For
alle de nogletal, hvor det er muligt, fremgar kommunespecifikke tal. I pub-
likationen er de kommunale negletal illustreret pd danmarkskort, mens det
bagerst i publikationen er muligt at finde tabeller med tallene for de enkelte
kommuner. Det gor det muligt at bruge tallene til en lokal, politisk diskussion
af, hvorvidt kommunerne har den rette indsats.

Det er vigtigt at pointere, at forskelle mellem kommunerne ikke alene skyldes
forskel i faglige tilgange til det udsatte berne- og ungeomrade. Forskelle kan
ogsa skyldes forskellige udgiftsbehov, som afspejler den enkelte kommunes
demografiske og sociogkonomiske sammensztning.

Begrebet "udsatte barn og unge” deekker i denne publikation over bade socialt
udsatte born og unge samt bern og unge med nedsat funktionsevne, som mod-
tager/har modtaget en social foranstaltning efter servicelovens § 52, stk. 3 og
§76 stk. 3. Forebyggende indsatser efter § 11 er ikke omfattet, idet kommuner-
ne ikke registrerer brug af denne paragraf. Dette skal holdes for gje, nér der ses
pa de nogletal, som omhandler forebyggende indsatser.

Hvis kommunen er interesseret i at se neermere pa de kommuner, som er mest
sammenlignelige med ens egen kommune, er det muligt at finde "de mest sam-
menlignelige kommuner” i FLIS, enten pa landsplan eller i regionen.
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» Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge

Kommunernes brug af forebyggende foranstaltninger

Kommunernes udgifter til
udsatte born og unge

Kommunernes brug af anbringelsesforanstaltninger

» Tema 2 / Udsatte born og unges skolegang

Sen skolestart, elevfravaer og Udsatte born og unges Vejen til en ungdomsuddannelse
segregering for udsatte born og unge resultater i folkeskolen for udsatte born og unge
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INDSATSTRAPPEN
SOM AFSAT

Der er et betydeligt potentiale for udsatte bern og unge og dermed ogsa et vaesentligt sam-
fundsekonomisk potentiale, hvis vi i kommunerne tager afset i den nyeste forskning. Den
peger p4, at de mest virksomme indsatser er dem, der er tettest pd en opvaekst i en almindelig
familie. Det kraever, at kommunerne tilretteleegger de sociale indsatser som tidsafgreensede
'pit stops’ pa vej tilbage til almenomradet og i sterre udstraekning benytter anbringelse i slaegt
og netvaerk som alternativ til de traditionelle anbringelsesformer.

For at omstillingen skal lykkes, skal
arbejdet med virksomme metoder og
fokus pa malbare mal, monitorering, eva-
luering og opfelgning styrkes. Fokus for
alle indsatser ber veere, at de bidrager til
progression i barnets, den unges og fami-
liens liv — hvis ikke, skal de standses og
erstattes af andre indsatser.

Vi taler i Danmark ofte om den 'svenske
model’, ndr vi skal beskrive udviklin-
gen af de kommunale indsatser pé det
udsatte borne- og ungeomrade. Her er
indsatstrappen et af kerneprincipperne

» Figur 1 Indsatstrappen

(se figur 1). Indsatstrappen understreger
fokus pd to ting: 1) at forebyggelse og
intervention i eget miljo altid er malet,
og 2) at indsatser over for bern og unge
altid sker ud fra et forlebsperspektiv,
som sikrer gradvis nedtrapning af indsat-
sen med henblik pa at komme tilbage til
almenmiljoet.

Det indebzerer, at indsatserne teenkes i et
normaliseringsperspektiv, hvor der ber
anvendes en bred palet af forebyggende
foranstaltninger, som skal bidrage til at
fastholde barnet eller den unge i en sa

e
a A “’AV

ned

Hjemme-
I Forebyggelse

baserede
indsatser, inkl.
anbringelse pa
eget vaerelse

0 /

Anbringelse
Institutions-
K tilbud
Anbringelse
Familiepleje

Anbringelse
Slaegt/netvaerk

normal tilvaerelse som muligt bl.a. ved at
arbejde med foraldrenes kompetencer.
Det kraever systematisk arbejde med at
inddrage barnets familie og netverk i
hele sagsforlgbet og pd alle indsatstrin.
Derved sikres, at foranstaltningerne til
udsatte bern og unge er sa tet pa en op-
vakst i en almindelig familie som muligt.
Det betyder eksempelvis, at plejefami-
lier altid vzlges frem for institutions-
anbringelser, ndr det er muligt. Hvis det
er nedvendigt at anbringe et barn pa en
institution, sa er forlebet kort, malrettet
ogintensivt med det form4l, at barnet
skal tilbage til plejefamilien, egen fami-
lie eller et andet mindre indgribende
tilbud.

Det er vaesentligt at understrege, at ind-
satstrappen ikke afspejler gkonomien pa
de enKkelte trin. Pointen er, at en intensiv
malrettet indsats pa den korte bane kan
fore til, at barnet, den unge og deres fa-
milie pé sigt klarer sig med s lidt stotte
som muligt.

I tema 1 har vi samlet en raekke centrale
nogletal for kommunernes samlede ud-
gifter til udsatte bern og unge, og vi gar

i dybden med kommunernes brug af
forebyggende og anbringende foranstalt-
ninger.
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OVERSIGT
OVERTEMA 1

Dette tema indeholder en raekke nggletal, som forteller om kommunernes
udgifter og indsatser. Nedenfor er en oversigt over alle nggletallene i tema 1.

Kommunernes samlede udgifter
til udsatte bern og unge

Nogletal 1/

Nettodriftsudgifter til udsatte born og unge
Der er store forskelle mellem kommu-
nerne pa, hvor meget der anvendes til
udsatte bern og unge pr. indbygger. Den
kommune med de hgjeste nettodriftsud-
gifter bruger saledes lidt mere end fire
gange sd mange penge pa udsatte bern
og unge som den med de laveste netto-
driftsudgifter.

Nogletal 2 /

Udvikling i udgifter til udsatte born og unge
Udgifterne til udsatte bern og unge har pa
landsplan ligget meget stabilt de sidste ar,
men der er dog meget forskellige udvik-
linger i udgifter pa tveers af kommunerne.
Mens nogle har oplevet udgiftsveaekst, har
andre reduceret udgifterne.

Kommunernes brug af
forebyggende foranstaltninger

Nogletal 3 /

Antal born og unge med en

forebyggende foranstaltning

Antallet af bern og unge med forebyg-
gende foranstaltninger ligger stabilt i
perioden fra 2010-2013, men samtidig
ses der store forskelle kommunerne
imellem.

Nogletal 4 /

Andel samlede udgifter

der gdr til forebyggelse

Kommunerne har pa landsplan eget an-
delen af de samlede udgifter, der gér til
forebyggende foranstaltninger. Nogletal
3 og 4 peger sdledes pa en intensivering
afindsatsen blandt de bern og unge, som
far forebyggende foranstaltninger.

Nogletal 5 /

Forebyggende foranstaltninger

fordelt pa aldersgrupper

Der er sket et fald fra 2009 til 2013 i an-
delen af forebyggende foranstaltninger,
som gives til de yngre aldersgrupper og
samtidig en stigning til de ldste bern
og unge. Idet der ikke er flere bern, som
modtager forebyggende foranstaltninger
i perioden, sker der en omprioritering
mellem aldersgrupperne.

Kommunernes brug af
anbringelser

Nogletal 6 /

Antal anbragte born og unge

Udviklingen viser, at antallet af anbragte
bern og unge er faldet svagt i perioden
2009-2013. En forklaring kan vere, at
kommunerne i samme periode er i gang
med at omlaegge fra anbringelser til mere
forebyggende foranstaltninger.

Nogletal 7 /

Gennemsnitlig anbringelsesvarighed

og alder ved forstegangsanbringelse

Der er sket en jeevn stigning i anbringel-
sesvarigheden i perioden 2009 til 2013.
Til gengeeld ligger gennemsnitsalderen
for forstegangsanbringelser stabilt pa
knap 12 ar i samme periode.

Nogletal 8/

Andel anbragte pa dogninstitution,

i familiepleje og netvcerkspleje

Gennem de senere ar har der vaeret en
stabil udvikling, hvor faerre bern og unge
anbringes pa degninstitution til fordel
for flere anbringelser i familiepleje.

Nogletal 9 /

Gennemsnitlig udgift pr. heldrsanbragt
Nogletallet viser store forskelle i gen-
nemsnitlig anbringelsesudgift pd tveers
af kommunerne. Ligesom for de gen-
nemsnitlige udgifter til hele omradet har
den kommune med de hgjeste gennem-
snitlige udgifter pr. helarsanbragt cirka
fire gange sa hoje udgifter, som den kom-
mune med de laveste gennemsnitlige ud-
gifter pr. helarsanbragt.



Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge 9

De udsatte born —nogletal

KOMMUNERNES SAMLEDE UDGIFTER
TIL UDSATTE BORN OG UNGE

Kommunerne bruger godt 14 mia. kr. rligt pd udsatte born
og unge. Sporgsmadlet er imidlertid, om alle pengene bruges
rigtigt. Pengene skal bruges der, hvor vi fir mest for dem. Ud-
gifter til udsatte bern og unge skal i hoj grad ses som investe-
ringer i fremtiden. Investeringen skal derfor foretages, hvor

afkastet og effekten er storst.

Meget tyder p4, at et massivt fokus pa
forebyggelse, herunder ogsa inddragelse
af familien og netveerkets ressourcer,
medforer, at behovene for stotte til udsat-
te bern og unge reduceres senere i livet.
Flere kommuner har saledes eksempler
pé, at forebyggende indsatser ogsa pa en
kortere bane giver skonomiske gevinster,

1/

samtidig med at barnet eller den unge far
forbedret sine livsmuligheder.

Der kan derfor vaere behov for at se p4,
om pengene bruges rigtigt. Anvendes
de, hvor effekten er storst? Der kan vere
behov for at omprioritere midlerne i
budgettet. Maske skal midlerne i ho-

NETTODRIFTSUDGIFTERTIL
UDSATTE BORN OG UNGE

> NETTODRIFTSUDGIFTER TIL UDSATTE
BORN OG UNGE PR. 0-22 ARIG

Nogletallet viser den gennemsnitlige udgift
til omradet for udsatte bern og unge pr.
0-22-drig. Udgifterne opgeres pa baggrund
af regnskab 2014 som summen af funktion
5.25.17 0g 5.28.20-5.28.24 (PL-reguleret,
2015 pris- og lenniveau). Antal 0-22-arige er
opgjort pr. 1. januar 2014. Regnskabstal er
fra FLIS, mens indbyggertal er fra statistik-
banken.dk.

Store forskelle pa gennemsnitligt
udgiftsniveau til udsatte bern og unge
Der er store forskelle mellem kommuner-
ne pd, hvor meget der anvendes til udsat-
te bern og unge pr. indbygger. Den kom-
mune, som bruger flest penge, bruger lidt
mere end fire gange sd meget pa udsatte
bern og unge pr. 0-22-drig som den kom-
mune, der anvender faerrest. Speendet gar
fra ca. 4.000 kr. til godt 22.000 kr. pr. 0-22-
arig. Der kan veere mange gode grunde

til disse forskelle, fx demografisk og
sociogkonomisk sammensatning. Men
forskellene kan ogsa skyldes forskellige

jere grad anvendes i sundhedsplejen og
dagtilbuddene, hvis det kan fore til, at
familiens problemer hindteres tidligere,
og feerre derfor senere far behov for en
anbringelse og alle de afledte negative ef-
fekter heraf, som forskningen har pavist.
Der er mange penge at spare og mange
skabner at redde.

prioriteringer, der giver udslag i forskel-
lige serviceniveauer og forskellige valg af
indsatser. Man ber derfor i den enkelte
kommune overveje, hvorfor man har det
udgiftsniveau, man har.

e Hvad begrunder kommunens ud-
giftsniveau? Ligger kommunen no-
genlunde pé niveau med sammenlig-
nelige kommuner?

e Erdeten politisk prioritering, at de
gennemsnitlige udgifter er hhv. hoje
eller lave?
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e Erderibudgettet foretaget en be-
vidst prioritering af midlerne mellem
omrdder for udsatte bern og unge
og tilstedende omrader, der sikrer, at
pengene anvendes, hvor de forventes
at fa storst effekt?

KL anbefaler, at budgetlaegningen bidra-
ger til at sikre sammenhaeng pa tveers af
fagomrdderne, og at pengene anvendes,
hvor de giver storst effekt. En lang raekke
kommuner er i dag i gang med projekter,
der seetter fokus pd bl.a. de dyreste fami-
lier for at blive skarpere p3, hvad det er
for ydelser disse familier modtager og
med afszt heri finde ud af, om man kan
sammensatte ydelserne og hele sagsfor-
lobet pd en mere helhedsorienteret og
hensigtsmassig méde.

Erfaringerne fra de kommuner, der er
kommet leengst, er, at man ofte finder
nye behov, ndr man setter sig sammen
pé tvaers af fagomrader om den enkelte
familie. Det kan fx vaere behov for nye
ydelser til erstatning af hidtidige ydelser.
Erfaringen er samtidig, at den samlede
pakke af ydelser typisk bliver billigere,
og at familiens tilfredshed og trivsel ages
itakt med at indsatserne tilretteleegges
mere helhedsorienteret.

> Kort 1 Nettodriftsudgifter til udsatte born og unge pr. 0-22 arig, 2014 (kr.)
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> UDVIKLING | NETTODRIFTS-
UDGIFTER TIL UDSATTE BORN
OG UNGE PR. 0-22 ARIG

Nogletallet viser udviklingen i udgifterne
til udsatte bern og unge pr. 0-22-arig fra
regnskabsar 2013 til regnskabsar 2014 i
procent. Regnskabstal er fra FLIS og opge-
res som summen af funktion 5.25.17 og
5.28.20-5.28.24 (PL-reguleret, 2015 pris- og
lenniveau). Antal 0-22-arige er opgjort pa
baggrund af tal fra statistikbanken.dk hen-
holdsvis 1. januar 2013 og 1.januar 2014.

Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge

Stabil udgiftsudvikling daekker over
store forskelle mellem kommunerne
Udgifterne til udsatte bern og unge har
pé landsplan ligget meget stabilt pa ca.
9.400 kr. pr. 0-22-arig de sidste ar (se
figur 2). Denne stabilitet deekker dog
over forskellige udviklinger pa tveers af
kommunerne. Mens nogle har oplevet
udgiftsveekst, har andre formdet at redu-
cere udgifterne. I hver ende af skalaen ses
fra 2013 til 2014 stigninger og fald pa op
til godt 20 pct. Omrédet er folsomt over
for dyre sager, der enten kommer til eller

» Figur 2 Udvikling i nettodriftsudgifter til udsatte bern og unge pr. 0-22 arig (kr.)

12.000
11.000

10500 10.100

10.000

NOO

9:400 9450

9.300

9.000

8.000

7.000

6.000

2009 2010 2011

2012 2013 2014

Note: Udvikling i nettodriftsudgifter siden 2009 er opgjort pa baggrund af regnskabstal fra Danmarks

Statistik.
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afvikles. En del af forklaringen ligger dog
formodentlig ogsé i kommunens tilgang
til omradet.

e Hvad forklarer jeres kommunes
udgiftsudvikling? Er der tale om en
prioriteret udvikling?

¢ Skyldes udviklingen, at kommunen
har gjort noget anderledes fra 2013
til 2014, fx aendret pa tilbudsviften?

¢ Erudviklingen primert drevet af
@ndrede enhedspriser eller andret
antal eller behov blandt de berarte
born og unge?

e Kan der opnas fordele ved at samar-
bejde om indsatser pa tvers af kom-
muner?

Det er vigtigt for styringen af et omrade,
at man ved, hvad der driver udviklingen.
Kun ved at vide, om det fx er antallet af
sager eller priserne, der stiger eller falder,
kan man tilrettelzegge de initiativer, der
kan imedegé udviklingen. Seerligt nar
der er tale om udgiftsdrivende stigninger
er det vigtigt at tage stilling til, om der er
tale om en prioriteret udvikling, eller om
der er behov for at vende udviklingen.
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Redskaber kan vare at overveje sammen- > Kort 2 Udvikling i nettodriftsudgifter til udsatte

setningen af kommunens tilbudsvifte born og unge pr. 0-22-arig fra 2013 til 2014 (pct.)

samt serviceniveau og adgangskriterier

for de forskellige indsatser. I forleengelse -239--50

heraf er det ligeledes vigtigt hele tiden at 5,0--15

folge op pé sagerne og @ndre indsatsen -15-15 Bornhoim
i takt med udviklingen for barnet/den . 15-70 '

unge. Indsatserne skal nedskaleres, og . 70-208

sagerne skal afsluttes, ndr der ikke leen-
gere er behov for en social indsats. Og
indsatserne skal omvendt ogsa (kortva-
rigt) opskaleres, hvis det er nedvendigt
for at vende udviklingen for barnet eller
den unge.

e

Ringkebing-
Skjern
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KOMMUNERNES BRUG AF
FOREBYGGENDE FORANSTALTNINGER

Den nyeste forskning indikerer, at kommunerne bgr prioritere forebyggende indsatser, og at
det pd sigt vil kunne fore til lavere udgifter for kommunen under ét. Det er imidlertid sveert at
fastseette, hvad der er det rigtige niveau for forebyggende indsatser. De udsatte bern og unge
skal have de indsatser, de har behov for. Det handler sdledes mere om, hvor tidligt kommu-
nerne satter ind, end hvor mange penge der bruges pa forebyggelse. Andelen af ressourcer, der
bruges pa forebyggelse, kan dog bruges som en indikator p3, hvor hajt forebyggelse prioriteres.

Den amerikanske gkonom, nobelpris-
tager og formand for bestyrelsen af
Trygfondens Borneforskningscenter pa

Aarhus Universitet James J. Heckman har

vist, at det er en langt bedre forrentning
for samfundet at investere i de helt sma
berns udvikling, end at vente til de kom-
mer i skole.

En forudsaetning for at kunne opspore
og forebygge problemer blandt udsatte
bern og unge er, at de voksne omkring
dem opdager selv smé tegn p4, at de ikke
trives og udvikler sig, som de skal. Men
meget tyder p4, at indsatsen, pa trods
af tidlige signaler, fortsat forst starter,
ndr problemerne har vokset sig store.
Erfaringer med at arbejde med opspo-
ringsmodeller viser, at indsatsen szettes
igangop til 12 ar tidligere end for i de
kommuner, som systematisk arbejder
med opsporingsmodeller, fordi medar-
bejderne har faet styrket deres handle-
kompetencer i forhold til at reagere pa
en bekymring for et barns trivsel.

ninger efter § 52, stk. 3 0og §76 stk. 3 (fx
aflastningsophold, personlig radgiver,
fast kontaktperson og praktikophold).
Dermed er det ikke muligt at se pa sam-
menhangen mellem forebyggende for-
anstaltninger efter § 52 og § 11.

Det er desveerre ikke muligt at vise
udviklingen i den familieorienterede
radgivning og forebyggelse efter § 11 i
serviceloven. De nogletal, som prasente-
res i det folgende, er sdledes alle typer af
individrettede forebyggende foranstalt-

> Figur 3 Forrentning af social indsats i forhold til alder og malgruppe

Forskole-
programmer  Skolegang Jobtraening
0-3ar 4-5 ar Skole Efter skole

Kilde: "Return of Investment”, James J. Heckman, 2008.
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30G4/

Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge

ANTAL BORN OG UNGE MED EN
FOREBYGGENDE FORANSTALTNING
OG ANDEL AF SAMLEDE UDGIFTER,
DER GAR TIL FOREBYGGELSE

> ANTAL BORN OG UNGE MED
FOREBYGGENDE FORANSTALTNING
PR. 1.000 0-22-ARIGE, 2013

Nogletallet viser antallet af 0-22 arige, der
har vaeret berert af mindst én forebyggen-
de foranstaltning i lebet af 2013 i forhold
til det samlede antal 0-22 drige. Alle typer
af individrettede forebyggende foranstalt-
ninger efter § 52, stk. 3 0g §76 stk. 3 indgar i
nogletallet (fx aflastningsophold, personlig
radgiver, fast kontaktperson og praktikop-
hold). Forebyggende foranstaltninger efter
§11 er ikke omfattet. Nogletallet er bereg-
net ud fra registerdata i Danmarks Statistiks
forskerservice.

> ANDEL AF SAMLEDE UDGIFTER,
DER GAR TIL FOREBYGGELSE

Nogletallet angiver andelen af de samlede
nettodriftsudgifter til forebyggelse og an-
bringelse (funktion 5.28.20-5.28.24), der gar
til forebyggelse (funktion 5.28.21). Udgifter-
ne bygger pa regnskab 2014 og er fra FLIS
(PL-reguleret, 2015 pris- og lenniveau).

Stabil udvikling i antallet af

bern og unge med forebyggende
foranstaltninger

Kommunerne har, jf. figur 5, pa lands-
plan oget andelen af de samlede udgifter,
der gér til forebyggende foranstaltninger.
Et mere indgdende blik pa nogletallene
viser en intensivering af indsatsen blandt
de born og unge, som fir forebyggende
foranstaltninger, men ikke at flere bern
og unge fir en forebyggende foranstalt-
ning.

Antallet af bern og unge med forebyg-
gende foranstaltninger ligger saledes sta-
bilt i perioden fra 2010-2013 p& omkring
14 bern og unge ud af 1.000 0-22-drige
(svarende til 1-2 procent af alle bern og
unge). Der ses en stor variation pa lands-
plan fra 4,9 bern og unge i forebyggende
foranstaltninger pr. 1.000 i den kom-
mune, som ligger lavest til 35,4 pr. 1.000

i den kommune, som ligger hojest. Det
er i den sammenhzeng relevant at hefte
sig ved, at der er et ssmmenfald mellem
de kommuner, som har en hej andel
anbragte bern og unge, og de kommuner
som har en hgj andel bern og unge i fore-
byggende foranstaltninger (jf. nogletal
6). Det peger i retning af, at forskellene
pa tvers af kommuner ikke alene er et

udtryk for forskellige valg i forhold til
foranstaltningstyper, men ogsa skal ses
ilyset af kommunernes sociogkonomi-
ske vilkar, hvor kommuner med mange
udsatte born og unge vil have en hgjere
andel af bern og unge med foranstaltnin-
ger generelt.

Samtidig viser kort 4, at andelen af udgif-
ter som gér til forebyggende foranstalt-
ninger, er hojere i Hovedstadsomridet
end resten af landet.

e Hvordan ser udviklingen i antallet
afbern og unge i forebyggende for-
anstaltninger ud i jeres kommune?
Og hvordan ser enhedsudgifterne til
forebyggende foranstaltninger ud?

e Har kommunen den rette balance
mellem forebyggende foranstaltnin-
ger og anbringelser.

¢ Folger kommunen systematisk op pa,
om de forebyggende foranstaltninger
opfylder deres formal?

e Har kommunen opstillet en strategi
for brug af forebyggende foranstalt-
ninger? Viser tallene, at kommunen
er pa rette vej?



KL anbefaler, at kommunerne tager afsaet
iprincipperne i indsatstrappen, nar

de tilretteleegger den kommunale til-
budsvifte for udsatte bern og unge. Det
indebzerer, at der ber anvendes en bred
palet af forebyggende foranstaltninger,
som kan bidrage til at fastholde barnet
eller den unge i en s normal tilvaerelse
som muligt. Det kraever bl.a., at kom-
munen arbejder systematisk med at ind-
drage barnets familie og netvaerk i hele
forlgbet, herunder arbejder systematisk
med forzldrene hvis der er nedsatte eller
manglende foraldrekompetencer.

Men det geelder ogsd som for alle andre
indsatser, at forebyggende foranstaltnin-
ger kun skal fastholdes, hvis de skaber en
positiv forandring for barnet eller den
unge. Det er derfor vigtigt, at kommune
lebende folger op pd, om de forebyg-
gende indsatser giver de resultater, som
er hensigten.

Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge

> Figur 4 Udvikling i antal bern og unge med
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forebyggende foranstaltninger pr. 1.000 0-22-drige (personer)

16,0
140 14,4 139 14,0
14,0
12,0
10,0
8,0
2009 2010 2011 2012 2013

> Kort 3 Antal bern og unge med forebyggende foranstaltning pr. 1.000 0-22-arige,

2013 (personer)

49-9.7
9.7-12.8
12.8-15.5
15.5-19.0
19.0-35.4

Skanderborg

Allerad
Rudersdal
Lyngby-Taarbeel
Glads
¢

Note: | Laese Kommune er der under 10 bern med forebyggende foranstaltninger i 2013, hvorfor ande-
len kan variere en del fra ar til ar. Data for Albertslund, Lejre og Middelfart Kommune er ikke godkendt
som fyldestgerende af kommunerne selv.
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> Figur 5 Udvikling i andel af samlede udgifter der gar til forebyggelse (pct.)
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> Kort 4 Andel af samlede udgifter, der gar til forebyggelse, 2014 (pct.)
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FOREBYGGENDE FORANSTALTNINGER
FORDELT PA ALDERSGRUPPER

> ANDEL FOREBYGGENDE
FORANSTALTNINGER
BLANDT FORSKOLEBORN

Nogletallet viser andelen af alle igang-
vaerende forebyggende foranstaltninger
blandt 0-17-drige i 2013, som er blandt for-
skolebern. Alle typer af individrettede fore-
byggende foranstaltninger efter § 52, stk.

3 er inkluderet (fx aflastningsophold, per-
sonlig radgiver, fast kontaktperson og prak-
tikophold). Forebyggende foranstaltninger
efter §11 er ikke omfattet. Nogletallet er
beregnet ud fra registerdata i Danmarks Sta-
tistiks forskerservice.

Brugen af forebyggende foranstalt-
ninger stiger med barnets alder

Der er sket et fald fra 2009 til 2013 i an-
delen af forebyggende foranstaltninger,
som gives til 0-6-arige samt 7-12 drige. Til
gengeld er der sket en stigning i andelen
af forebyggende foranstaltninger for
aldersgruppen 13-17-drige. Idet der ikke
er flere born, som modtager forebyg-
gende foranstaltninger i alt i perioden,
viser figur 6 en udvikling, hvor flere i den

eldre og feerre i den yngre aldersgruppe
modtager forebyggende foranstaltninger.

Kort 5 viser andelen af alle forebyggende
foranstaltninger i 2013, som er blandt
forskolebern. Der er stor variation
imellem kommunerne. I nogle kom-
muner ligger andelen af alle forebyg-
gende foranstaltninger, som er blandt
forskolebern, pd 4 pct., mens andelen i
andre kommuner er over 20 pct. Det er
ikke muligt at pege pa saerlige menstre i

fordelingen. En del af forklaringen skal
derfor nok seges i kommunens tilgang
til omradet, hvor det kan vare relevant
at saette fokus pa, hvordan almen- og
socialomridet arbejder sammen om at
opspore og forebygge sociale problemer
blandt udsatte bern og unge.

Det skal bemzarkes, at kommunernes
forbrug til forebyggende foranstaltnin-
ger alene opgeres pa servicelovens § 52,
mens radgivende og forebyggende ind-

> Figur 6 Udvikling i fordeling af forebyggende
foranstaltninger pa forskellige aldersgrupper (pct.)
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satser efter § 11 ikke opgores. Det bety-

der, at der ikke er kendskab til, hvorvidt

faldet i forebyggende foranstaltninger
til born under 12 ir erstattes af familie-
orienteret radgivning og forebyggelse
efter § 11, som har til formal at hindre,

» Kort 5 Andel forebyggende foranstaltninger blandt ferskoleborn, 2013 (pct.)

at sociale problematikker udvikler sig til
egentlige 'sociale sager’.

Hvordan fordeler de bern og unge,

som modtager forebyggende foran-
staltninger sig aldersmaessigt i jeres
kommune? Er det udtryk for en be-
vidst prioritering?

Hvad er de typiske arsager til, at et
barn/en ung modtager en forebyg-
gende foranstaltning i jeres kom-
mune? Hvilke formal og kriterier har
kommunen formuleret i forhold til
brug af forebyggende foranstaltnin-
ger?

Har kommunen en falles model for
opsporing og forebyggelse pa tvaers
af barne- og ungeomradet, sé der er
enighed om, hvornar der skal udvi-
ses bekymring for et barn/en ung, og
ikke mindst hvordan der handles pa
bekymringen?

Hvordan bruger kommunen de mu-
ligheder, som liggeri § 11 i servicelo-
ven i forhold til at opspore og fore-
bygge sociale problemer?

Ved at lgse flere problemstillinger med
tidlige, forebyggende og familieoriente-
rede indsatser gives udsatte bern og unge
mulighed for at blive i det almene system
fremfor at blive ekskluderet til sertilbud.

Det gger deres chance for at bevare og
udbygge deres sociale netvaerk og rela-
tioner til jevnaldrende, hvilket kan ege
deres livsmuligheder pa sigt.

4-8

8-12
. 12-15
I 1524
s Senote

Note: Kommuner markeret med gra pa kortet har faerre end fem forebyggende foranstaltninger blandt
forskolebern, hvorfor andelen af diskretionshensyn ikke kan vises. Data fra Albertslund, Lejre og Mid-
delfart er ikke godkendt som fyldestgerende af kommunen. | andre kommuner er der faerre end 10 for-
skolebern med forebyggende foranstaltninger, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i
tabellen bagerst i publikationen).
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Der vil fortsat veere bern og unge, som har behov for en anbringelse i en kor-
tere eller laengere periode. KL og regeringen satte med @konomiaftalen for
2013 fokus p4, at brugen af plejefamilier skal eges til fordel for andre anbrin-
gelsesformer. Udviklingen gar i den rigtige retning, idet der ses en stigning i
kommunernes brug af plejefamilier, herunder netvaerkspleje.

Det er fortsat et udviklingsomrade for
kommunerne i langt hajere grad at ud-
nytte ressourcerne i familiens netvaerk,
ndr et barn eller en ung anbringes. Det,
der kendetegner en netveerksanbringelse,
er, at der ofte er tale om en anbringelse i
barnets egen biologiske familie. Det kan
dog ogsa ske hos en nabo, en kammerats
forzeldre eller lignende. Det centrale er, at
der er en tilknytning mellem barnet og
plejeforaldrene forud for anbringelsen.

Forskningen viser, at en stor del af de

bern og unge, der er anbragt i slaegtsan-
bringelser, trives godt. Sammenlignet

6/

ANTAL ANBRAGTE BORN OG UNGE

> ANTAL ANBRAGTE BORN OG UNGE PR.
1.000 0-22-ARIGE

Nogletallet viser antallet af 0-22 arige, der
har vaeret berert af mindst én anbringelse i
lobet af 2013 i forhold til det samlede antal
af 0-22 arige i kommunen. Alle typer af an-
bringelser er inkluderet (dvs. anbringelser
med samtykke, anbringelser uden sam-
tykke, kriminalitetsrelaterede anbringelser
og eftervaern). Og uanset anbringelsessted
(dvs. degninstitution, socialpaedagogisk
opholdssted, plejefamilie inkl. anbringelse
i sleegt og netveerk, eget vaerelse m.m.).
Nogletallet er beregnet ud fra registerdata i
Danmarks Statistiks forskerservice.

med bern anbragt i plejefamilier oplever
sleegtsplejeforeldrene oftere barnet som
en fuldsteendig integreret del af familien,
ligesom de oplever faerre konflikter med
barnet. Samtidig har bernene et bedre
helbred, feerre har psykosociale proble-
mer, og feerre har begdet smakriminalitet
sammenlignet med andre plejebern.

Kommunernes satsning pa familiepleje
og forebyggende foranstaltninger har de
senere dr medfort, at faerre bern og unge
anbringes i degntilbud. Det er en positiv
udvikling, idet den afspejler, at flere bern
og unge fir en indsats, som er tettere pa

Fald i antallet af anbragte bern og unge
Figur 7 viser et svagt fald i antallet af
anbragte bern og unge i perioden 2009-
2013.1gennemsnit anbringer kommu-
nerne 10,8 bern og unge pr. 1.000 0-22-
arige. Det deekker over et stort spaend pa
landsplan fra 3 pr. 1.000 bern og unge i
den kommune, som anbringer faerrest til
33 pr. 1.000 i den kommune som anbrin-
ger flest born og unge. Som det fremgar
af kort 6, er yder- og landkommuner
overreprasenteret i forhold til antallet
af anbragte bern og unge. Det stemmer
overens med, at der ifalge SFI de seneste
artier er sket en @endring i, hvor de ud-
satte bernefamilier er bosat, idet der er

en almindelig opvaekst. Samtidig viser
nogletallene, at udviklingen i antallet af
degnanbringelser er ved at stabilisere sig.

Der vil ogsa fremover vaere behov for
degnanbringelser af udsatte bern og
unge, men tilbuddene skal fungere mere
fleksibelt, end de traditionelt har gjort,
og de skal kunne indga i samspil med
kommunens gvrige tilbud. Der er behov
for, at degninstitutionerne i hojere grad
tilbyder intensive og tidsafgraensede los-
ninger samt udgdende behandling som
etled i at sikre gradvis nedtrapning af
indsatsen.

kommet forholdsmaessigt flere udsatte
bernefamilier i land- og yderkommu-
nerne.

e Hvordan ser udviklingen i antallet
af anbragte born og unge ud i jeres
kommune? Er det udtryk for en be-
vidst politisk prioritering?

e Har kommunen en strategi for brug
af anbringende foranstaltninger?
Viser tallene, at kommunen er pa
rette vej?
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> Figur 7 Udvikling i antal anbragte bern og unge pr. 1.000 0-22-3rige (personer)
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KL anbefaler, at kommunerne tager > Kort 6 Antal anbragte born og unge pr. 1.000 0-22-arige, 2013 (personer)
afsaet i principperne i indsatstrappen,
ndr de tilretteleegger den kommunale 3,1-80
tilbudsvifte for udsatte bern og unge. 8,0-10,5
Deri ligger ogsd en strategisk prioritering =~ F 10,5-11,7
af hvilke betingelser og formal, som skal — 11,7-142
vere opfyldt, nar et barn eller en ung B 14,2-329

anbringes, og som anbringelsesstedet
skal kunne leve op til.

Lyngby-Taarbzel

Allergd
Rudersdal
Furese
K

Skanderborg

Note: Fane og Laese har feerre end 10 anbragte bern i kommunen, hvorfor andelen kan variere en del
fra dr til ar.
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GENNEMSNITLIG ANBRINGELSES-
VARIGHED OG ALDER VED
FORSTE ANBRINGELSE

> GENNEMSNITLIG
ANBRINGELSESVARIGHED

Nogletallet viser den gennemsnitlige va-
righed af alle igangvaerende anbringelses-
forleb pr.31/12 2013 blandt anbragte 0-22
arige. Der er tale om den forelebige anbrin-
gelsesvarighed pa igangvaerende anbrin-
gelsesforleb og ikke den endelige varighed
af afsluttede anbringelsesforleb. Flere pa
hinanden felgende anbringelsesforlob med
under 10 dage imellem betragtes som et
sammenhangende forlob. Negletallet er
beregnet ud fra registerdata i Danmarks Sta-
tistiks forskerservice.

Born og unge er anbragt i laengere

tid og er i gennemsnit 11,8 ar ved
forste anbringelse

Anbragte bern og unge har i gennemsnit
forelpbigt vaeret anbragt 59 méaneder
svarende til knap 5 ar. Der er sket en
jeevn stigning i anbringelsesvarigheden
pé 8 maneder i perioden 2009 til 2013.
Til gengeeld ligger gennemsnitsalderen
for forstegangsanbringelser stabilt pa
knap 12 ir i samme periode (se figur 8).
Det rejser spergsméilet om, hvorvidt de
sociale problematikker forst for alvor
bliver synlige i for-teenagedrene, eller om
der er behov for en @ndret praksis.

Anbringelsesvarigheden er hgjere blandt
anbragte i familiepleje end anbragte pa
degninstitution (70 mdr. mod 47 mdr.).
Fordi andelen af anbragte i familiepleje
samtidig er i en positiv, voksende udvik-
ling, kan det veare en del af forklaringen
pé stigningen i den gennemsnitlige an-
bringelsesvarighed.

Det er derfor veasentligt at seette fokus
pé kommunens tilgang til omradet, hvor
det kan vaere relevant at se pa barnet/den
unges alder pd anbringelsestidspunktet,
anbringelsesarsag samt valg af anbringel-
sesform.

¢ Hvad er gennemsnitsalderen for for-
stegangsanbragte i jeres kommune?
Er det udtryk for en bevidst priori-
tering?

21
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e Hvad begrunder kommunens gen-
nemsnitlige anbringelsesvarighed?
Hvilke anbringelsesformer er de hyp-
pigst brugte i jeres kommune? Og er
det udtryk for en bevidst prioritering?

e Hvad er de typiske drsager til, at et
barn/en ung anbringes i jeres kommu-
ne? Hvilke kriterier og forventninger
har kommunen formuleret i forhold
til valg af anbringelsesformer?

> Figur 8 Gennemsnitsalder for forstegangsanbragte 0-17-arige (ar)
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> Figur 9 Udvikling i gennemsnitlig anbringelsesvarighed, 0-22-drige (maneder)
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e Har kommunen en strategi for udvik- > Kort 7 Gennemsnitlig anbringelsesvarighed, 0-22-arige, 2013 (maneder)
ling af tilbudsviften pa anbringelses-

omréadet? 22,3-48,2
48,2-55,5
e Hvordan arbejdes der med familien/ s 55,5-59,8 Pt
foraldrene for, under og efter en an- I 59,8-66,5 N
[ ]
Frederikshavn

bringelse? 66,5-87,9 .

Forskning viser, at jo tidligere der gribes Lot
ind, des mere effektivt sikres en positiv
livsbane for udsatte bern. Det bor ogsd
afspejle sigi kommunernes anbringelses-

monstre.

Samtidig er det vigtigt, at foranstaltnin-
gerne til udsatte bern og unge er si taet
pa en opvaekst i en almindelig familie
som muligt. Det betyder eksempelvis, at
plejefamilier veelges frem for instituti-
onsanbringelser, nir det er muligt. Hvis
det er nodvendigt at anbringe et barn pa
en institution, sa ber der vere fokus p4,
at forlgbet er malrettet og intensivt med
det form4l, at barnet sa vidt muligt skal
tilbage til plejefamilie, egen familie eller
et andet, mindre indgribende tilbud.

Ringkebing-
Skjern

Note: | Laese og Fane Kommune er anbringelsesvarigheden beregnet pa under 10 anbragte bern, hvorfor
varigheden kan variere en del fra ar til ar.
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ANBRAGTE FORDELT PA DOGN-
INSTITUTION, | FAMILIEPLEJE
OG NETVARKSPLEIJE

> ANDEL ANBRAGTE FORDELT PA
DOGNINSTITUTION, FAMILIEPLEJE
OG NETVARKSPLEJE

Nogletallet angiver andelen af alle anbragte
bern ogunge pr. 31/12 2013 i alderen

0-22 ar, som er anbragt pa hhv. degnin-
stitution, herunder sikrede institutioner,
socialpaedagogiske opholdssteder og mini-
institutioner, eller i familiepleje, herunder
slaegts- og netvaerksanbringelser. Desuden
opgeres szrskilt andelen af alle anbragt i
familiepleje, som er i netvaerksanbringelser
og slaegtsanbringelser. Nogletallene er be-
regnet ud fra registre i Danmarks Statistiks
forskerservice.

Stabil udvikling i de

kommunale anbringelsesmeonstre
Gennem de senere ar har vi set en stabil
udvikling, hvor feerre bern og unge an-
bringes pa degninstitution til fordel for
flere anbringelser i familiepleje. Det lig-
ger godt i trdd med @konomiaftalen for
2013, hvor KL og regeringen satte fokus
p4, at brugen af plejefamilier, herunder
netvarkspleje skal gges i forhold til
andre anbringelsesformer.

Den stabile udvikling dekker over
vasentlige forskelle mellem de enkelte
kommuner, hvor nogle kommuner har
op mod 80 pct. af alle anbragte bern

og unge i familiepleje, mens det for de
kommuner, som ligger lavest, kun dre-
jer sigom knap 30 pct. Der er ligeledes
vasentlig forskel pd, hvor mange af

bernene i familiepleje, der er i slaegts- og
netvaerksanbringelse. For den kommune,

som ligger hajest, drejer det sig om 40
pct., mens gennemsnittet er 12 pct.

¢ Er det udtryk for en politisk priori-

tering, hvordan kommunens anbrin-
gelser af bern og unge fordeler sig pa

hhv. degninstitutioner, familiepleje
og netvaerkspleje?

23
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Er der i kommunen fokus pa hvilke
anbringelsestyper, der benyttes til
hvilke grupper af bern og unge og
med hvilket formal?

Har kommunen et szerligt fokus pa at
oge brugen af familiepleje, herunder
slaegts- og netveerksanbringelser?

Har kommunen et seerligt fokus pa,
hvordan brug af og samspil med
degninstitutionerne skal udvikle
sig som et led i den kommunale til-
budsvifte?

> Figur 10 Udvikling i andel anbragte pa degninstitution og i familiepleje (pct.)

60
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50 46;2 477
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Note: Andelene summerer ikke til 100 pct., fordi anbragte pa kost- og efterskoler, skibsprojekter, saerfor-

sorgsinstitutioner eller eget vaerelse ikke er med.
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I tilfzelde, hvor en anbringelse er nedven-
dig, ber det primeert ske som slaegts- eller
netvaerksanbringelse eller anbringelse
ien plejefamilie. Samtidig ber der veere
fokus p4, at degninstitutioner i hojere
grad indgdr i samspil med kommunens
ovrige tilbud. International forskning
peger pa fire forhold, der er vigtige for, at
kortvarige anbringelser pd institutioner
opnar succes. For det farste skal anbrin-
gelsesindsatsen sammentankes og inte-
greres med andre parallelle indsatser, der
gennemfores i barnets familie og net-
verk under anbringelse. For det andet
skal indsatsen veere familiecentreret og
konsekvent involvere barnets familie i
behandlingsarbejdet pd institutionen.
For det tredje skal indsatsen vaere reali-
stisk mélrettet, og endelig for det fjerde
skal der veere kontinuitet i behandlingen
iovergangen fra en institutionsanbrin-
gelse til de tiltag, som sker efter anbrin-
gelsens afslutning.

Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge

» Kort 8.1 Andel af anbragte i plejefamilie, 2013 (pct.)

22,2-40,0
40,0-51,0
51,0-56,5
56,5-65,5
I 65,5-80,0
Se note

53

Ringkebing-
Skjern

&
€.
\
N
\

Note: Kommuner markeret med gra pa kortet har faerre end fem anbragte bern i plejefamilie i kom-
munen, hvorfor andelen af diskretionshensyn ikke kan vises. | andre kommuner er der faerre end 10
anbragte born i plejefamilie, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i tabellen bagerst i
publikationen).
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» Kort 8.2 Andel af plejefamilieanbragte, som er i slaegts- eller netvaerkspleje, 2013 (pct.)

0,0-8,0
8,0-11,0

11,0-14,5
14,5-17,5
. 17,5-39,1

Se note

Bronderslev

Jammerbugt
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< ' Aalborg
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Note: Kommuner markeret med gra pa kortet har faerre end fem bern anbragt i slaegts- eller netvaerksfa-

Langeland

milie, hvorfor andelen af diskretionshensyn ikke kan vises. | andre kommuner er der feerre end 10 bern
anbragt i slaegts- eller netvaerkspleje, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i tabellen
bagerst i publikationen).
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Tema 1/ Kommunale indsatser til udsatte bern og unge

UDGIFTER PR. HELARSANBRAGT

> GENNEMSNITLIG UDGIFT
PR. HELARSANBRAGT

Nogletallet viser den gennemsnitlige ud-
gift for 1 ars anbringelse. Gennemsnitsud-
giften opgores som de samlede udgifter

til anbringelser i 2013 divideret med an-
tallet af heldrsanbragte 0-22-drige i 2013.
Nogletallet inkluderer ikke anbringelser pa
sikrede degninstitutioner. Udgifterne er ba-
seret pa regnskabstal fra FLIS som summen

af funktion 5.28.20 0g 5.28.23 (PL-reguleret,

2015 pris- og lenniveau), mens antal hel-
arsanbragte 0-22- arige er beregnet pa bag-
grund af beregninger pa Danmarks Stati-
stiks registre (det samlede antal anbringel-
sesdage for alle anbragte i 2013 divideret
med 365 dage).

Store forskelle pa kommunernes
gennemsnitlige anbringelsesudgift
Anbringelser er blandt de dyreste foran-
staltninger til udsatte bern og unge. Det
er derfor afgerende, at anbringelserne
ikke bliver flere og dyrere, end det er
nedvendigt. Der er store forskelle i gen-
nemsnitlig anbringelsesudgift pa tveers
af kommunerne. Speendet gér fra godt
400.000 kr. til knap 1.200.000 Kkr. pr. an-
bringelse. Kommunerne med de hgajeste
gennemsnitlige anbringelsesudgifter er
hovedsageligt beliggende pé Sjzelland (se

kort 9). Ud over at forskellen i enheds-
udgifter kan skyldes forskelle i tyngden
af de anbragte bern og unges problemer,
kan der ogsa vere store forskelle bade in-
denfor og pd tvaers af anbringelsestyper.

I de enkelte kommuner ber man derfor
overveje, om man har den rette tilgang til
anbringelser.

¢ Hvis kommunen har mange dyre
anbringelser, er det sa udtryk for en
bevidst prioritering fx at bruge seer-
ligt specialiserede tilbud til en seerlig
malgruppe?

o Er der fastsat retningslinjer for, hvor-
ndr de forskellige anbringelsestyper
skal tages i anvendelse?

e Erder krav til, at sagsbehandlerne
altid skal undersoge mulighederne
og prisen for samme type anbringel-
se flere steder?

Det er afggrende, at kommunens sags-
behandlere er gode indkebere. Man skal
sikre sig, at anbringelsen giver de enkelt-
indsatser, som jf. handleplanen vurderes
at give bedst effekt for det konkrete barn
eller den unge. Samtidig skal man sikre
sig, at man keber anbringelsen det sted,
hvor man fir det nedvendige til den bil-
ligste pris. At sikre den billigste pris for
den rette indsats er en forudseetning i
servicelovens formélsparagraf.

> Figur 11 Udvikling i gennemsnitlig udgift pr. ars anbringelse (kr.)

800.000
40,000 703700 o

700. :

609.200 632.400 640300 2
600.000
500.000
400.000

2008 2009 2010 2011 2012 2013



o

satte born o, nge 2 7
tte born — negletal

ol
Y |
g

f

> Kort 9 Gennemsnitlig udgift pr. ars anbringelse, 2013 (kr.)
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Kommunerne er i kontakt med stort set alle bern fra de er
helt sm4, til de gar ud af folkeskolen. Det giver en sarlig mu-
lighed for at arbejde med alle berns leering, sd de udvikler sig
alderssvarende og far en ungdomsuddannelse. Det kraever, at
kommunerne hele vejen igennem et barns opvekst har fokus

pé barnets trivsel og leering.

Forskning viser, at skolen kan vere med
til at gore en forskel for udsatte bern og
unges muligheder. Hvis der saettes mal-
rettet ind i forhold til bern og unges lee-
ring og uddannelse, vil det veere muligt
at mindske betydningen af den sociale
baggrund. Med folkeskolereformen er
der sat fokus p4, at folkeskolens elever
skal blive s dygtige, som de kan og tri-
ves uanset social baggrund. Samtidig
skal flere bern og unge undervises i den
lokale folkeskole, og faerre bern og unge
skal udskilles til specialskoler eller degn-
tilbud med interne skoletilbud.

KL og regeringen har aftalt, at flere ud-
satte barn og unge skal gennemfore

folkeskolens afgangspreve. Folkeskolen
skal folge den enkelte elevs leering med
individuelle elevplaner med konkrete
mal, status og opfelgning pa resultater.
Familieomridet skal i barnets og den
unges handleplan satte konkrete mal for
barnets udvikling i skolen og folge op pa
resultaterne af indsatsen. Der er derfor
en felles interesse for bide skole- og fa-
milieomradet i at styrke det tveerprofes-
sionelle samarbejde omkring det enkelte
barn og opna fzlles mal.

I tema 2 har vi samlet en raekke centrale
negletal, der har betydning for udsatte
bern og unges skolegang, hvor vi viser
udviklingen for udsatte bern og unge

Tema 2/ Udsatte bern og unges skolegang
De udsatte bern —nogletal

29

sammenlignet med andre bern og unge.
Nogletallene er sdledes opgjort bade for
elever, som har eller har haft en social for-
anstaltning under serviceloven, og elever
der ikke har modtaget en foranstaltning.
Elever med en social foranstaltning under
serviceloven omfatter elever, som enten
er anbragt uden for hjemmet, eller som
far individrettede forebyggende foran-
staltninger, og hvor det er muligt, opge-
res nogletallene for hver af disse grupper
(se tabellerne bagerst i publikationen).
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OVERSIGT
OVER TEMA 2

Dette tema indeholder en reekke nogletal om udsatte bern
og unges skolegang. Nedenfor er en oversigt over alle nogle-
tallene i tema 2, og hvad de viser pa landsplan.

Sen skolestart, elevfravzer
og segregering blandt
udsatte bern og unge

Nogletal 10/

Andel barn med sen skolestart

Born, der har haft en forebyggende for-
anstaltning eller har varet/er anbragt,
starter ofte senere i skole end deres kam-
merater, der ikke har modtaget nogen
form for stotte. Mere end hver fjerde af
de udsatte born har sen skolestart, mens
det blandt gvrige bern er under 7 pro-
cent.

Nogletal 11/

Andel elever med ulovligt fraver

Born og unges ulovlige fraver i skolen
har vaeret stigende i perioden fra 2010-
2013 bade blandt de udsatte og de ikke-
udsatte elever, men udsatte barn og unge
har gennemsnitligt et vaesentligt hojere
ulovligt fraver end ikke-udsatte bern og
unge.

Nogletal 12 /

Andel segregerede elever

Udsatte bern samt bern med funkti-
onsnedsattelser har 12 gange si stor
sandsynlighed for at gé i specialskole/
Kklasse som andre bern, men udviklingen
viser, at kommunernes politik gennem
de sidste 4r med at inkludere flere elever
ialmenundervisningen, ogsa omfatter
de udsatte born. Der er sdledes faerre
udsatte bern i specialtilbud i skolearet
2014/15endi2012/13.

Udsatte born og unges
resultater i folkeskolen

Nogletal 13/

Andel 9. klasses elever der

tager folkeskolens afgangsprove

I perioden fra 2010-2014 har flere an-
bragte born og unge gennemfort folke-
skolens afgangsprove. Det er dog kun
omkring halvdelen af alle udsatte bern
ogungei9. klasse i 2014, der slutter sko-
ledret med at fa en afgangspreve, hvor
den gennemsnitlige andel af ikke-udsatte
med afgangsprove er knap 95 procent.

Nogletal 14/

Karaktergennemsnit ved

folkeskolens afgangsprove

De udsatte bern og unge klarer sig mar-
kant darligere end deres jevnaldrende
ved folkeskolens afgangsprove i 9. klasse.
Samtidig viser udviklingen i karakter-
gennemsnittet ved folkeskolens afgangs-
prover, at de udsatte bern og unge ikke
Klarer sigbedrei2014 end i2010.

Nogletal 15/

Fagligt niveau ifolge

nationale test i 6. klasse

Udsatte born og unge klarer sig darli-
gere end ikke-udsatte born og unge i de
nationale test i 6. klasse bade i dansk og
matematik. I matematik ligger de udsatte
bern og unge markant under ikke-ud-
satte berns score, mens forskellen er lidt
mindre i dansk.

Vejen til en ungdomsuddannelse
for udsatte bern og unge

Nogletal 16 /

Andel 20-drige, der eri gang

med en ungdomsuddannelse

Andelen af anbragte unge, som er i gang
med en ungdomsuddannelse som 20-
arig er steget de seneste ar, men denne
gruppe halter fortsat bagud i forhold til
at komme i gang med en ungdomsud-
dannelse.

Nogletal 17 /
Andel 25-drige, der har

fuldfort en ungdomsuddannelse

Kun halvt sd mange udsatte 25-drige har
gennemfort en ungdomsuddannelse i
2014 sammenlignet med de ikke-udsatte
25-drige. For de tidligere anbragte unge
har feerre end hver tredje fuldfert en
ungdomsuddannelse, nar de er 25 ar. Der
er samtidig stort set ikke sket en @endring
de sidste fire ar i andelen af udsatte unge,
der har gennemfort en ungdomsuddan-
nelse.



SEN SKOLESTART, ELEVFRAVAR
OG SEGREGERING BLANDT
UDSATTE BORN OG UNGE
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Overgangen fra dagtilbud til skole er for alle bern et skift mellem to forskellige
verdener. En del barn oplever overgangen meget steerkt, nogle taler om et kul-
turchok. Hvordan overgangen forlgber, athaenger ikke kun af bernenes forud-
setninger, men i hoj grad ogsa af forberedelsen i dagtilbuddet, modtagelsen

i 0. klasse og foraeldrenes opbakning. Her har kommunerne en szrlig opgave

i forhold til de udsatte bern. Man kan sige, at bernene skal veare skoleparate,
men skolen skal ogsa veere berneparat, det vil sige parat til at mede bernene

med de forskellige forudsaetninger og behov, de kommer med.

Néir bernene er startet i skolen, er det vig-
tigt, at de ogsd kommer i skole, sd de reelt
er en del af det faglige og sociale feelles-
skab. Fraver er en vaesentlig problematik
for udsatte bern og unge. Det er bade

en tidlig indikator for, at der er noget i
familien, som ikke understotter barnets
leering og trivsel optimalt. Samtidig har
udsatte bern og unge et vaesentligt hajere
fraveer sammenlignet med deres Kklas-
sekammerater, bide nir bernene far en
forebyggende indsats eller er anbragt. Et

heojt fraveer giver mindre leering, og elever
med hejt samlet fraver fir gennemsnit-
ligt set lavere karakterer end elever med
lavt fraveer. Selv nar der tages hajde for
elevernes sociale baggrund, er der ifolge
Undervisningsministeriet naesten to
karakterpoints forskel pa eleverne med
mindst og mest fraveer.

Endelig er det vigtigt, at udsatte bern og
unge ikKke segregeres fra almenmiljoet
til specialtilbud, men at kommunerne

har fokus pa at udvikle et lzeringsmiljg,
der tager hejde for, at alle bern har for-
skellige behov. Barn og unge er meget
optagede af deres relationer til andre og
af at veere en del af fzellesskabet. Nar man
arbejder med at skabe trivsel, leering og
udvikling for det enkelte barn, er det der-
for vigtigt at fokusere pa arbejdet med
udsatte bern og unges muligheder for at
indga i givende faellesskaber.
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SEN SKOLESTART

> ANDEL BORN MED SEN SKOLESTART

Nogletallet angiver andelen af de elever,
som starteri 0. klasse i 2014, som fylder 7
ar eller mere i lobet af 2014. Felgende sko-
letyper er med i opgerelsen: Folkeskoler,
specialskoler, kommunale ungdomsskoler/
ungdomskostskoler samt interne skoler
pa dagbehandlingstilbud og behandlings-
hjem. Andelen af bern med sen skolestart
kan ikke opgeres pa kommuneniveau af
diskretionshensyn. Negletallet er beregnet

ud fra registerdata i Danmarks Statistiks for-

skerservice.

Udsatte born starter senere i skole

Born, der har haft en forebyggende for-
anstaltning eller har varet/er anbragt,
starter ofte senere i skole end deres kam-
merater, der ikke har modtaget nogen
form for stotte. Mere end hver fjerde
(26,7 pct.) af de udsatte bern har sen
skolestart, dvs. de fylder syv ar eller mere
idet ar, de starter i 0. klasse. Blandt ov-
rige born er det 6,8 pct. Andelen af sene
skolestartere er hgjest blandt de anbragte
bern med 29,1 pct. mod 24,8 pct. hos
bern, der har modtaget en forebyggende
foranstaltning. Dog viser udviklingen

> Figur 12 Udvikling i andel med sen skolestart (pct.)
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Note: 'Anbragte’ omfatter bern, som starter i skole, som har vaeret anbragt mindst én gang i lebet af
deres liv, mens 'Forebyggende foranstaltninger omfatter bern, som starter i skole, som har haft mindst
én forebyggende foranstaltning i lebet af deres liv, og som ikke har vaeret anbragt.

de seneste 5 dr, at der er sket et fald i
hvor mange bern, der starter sent - bade
blandt udsatte bern og andre born (se
figur 12).

Et barn skal som hovedregel begynde i
0. klasse det kalenderdr, hvor det fylder
seks ar, og undervisningspligten indtrze-
der. Ved senere skolestart foretages en
individuel vurdering af barnet og dets
udvikling, og det er kommunalbestyrel-
sen, der skal godkende, at skolestarten
bliver udsat enten ved forzaldrenes an-
modning eller samtykke.

e Hvad er andelen af udsatte bern, som
har sen skolestart i jeres kommune?

¢ Har kommunen opmarksomhed pa
at sikre udsatte bern en alderssvaren-
de overgang fra dagtilbud til skole?

e Hvordan arbejder kommunens dag-
tilbud med at understotte udsatte
berns lering og skoleparathed?

Dagtilbud skal tidligt i barnets liv have
opmerksomhed pd, om et barn har szer-
lige udfordringer, s& der ved behov kan
saettes ind med f.eks. sprogstimulering og
understottende foranstaltninger, der kan
veere med til at understotte en alders-
svarende udvikling. Der kan veere fagligt
gode grunde til, at et udsat barn skal
have mulighed for at modnes lidt mere
inden skolestart, men det er et veesentligt
fokusomrade, at dagtilbud og skole sam-
men sikrer, at overgangen bliver harmo-
nisk og aldersvarende.
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ULOVLIGT FRAVAR

> ANDEL ELEVER MED
ULOVLIGT FRAVAR

Nogletallet angiver andelen af eleveri 1.-
10. klasse i folkeskoler og specialskoler
med 1 pct. ulovligt fraveer eller mere i sko-
ledret 2013/2014. Ulovligt fraveer er defi-
neret som antallet af dage med fraveer, der
ikke skyldes sygdom, fraveaer der ikke gores
rede for af foraeldrene, samt fravaer der ikke
er opnaet tilladelse til af skolelederen ud af
det samlede antal skoledage, som eleven
er indskrevet pd skolen. Negletallet bygger
pa data fra statistikbanken.dk (tabel BU29).

Udsatte born og unge

har mere ulovligt fraveer

Born og unges ulovlige fraver i skolen
har veret stigende i perioden fra skole-
aret 2010/2011 til skoledret 2013/2014
béde blandt de udsatte og de ikke-udsat-
te elever, men udsatte bern og unge har

gennemsnitligt et vaesentligt hojere fra-
ver end ikke-udsatte bern og unge.

Der er store forskelle fra landsdel til
landsdel og mellem kommuner i niveauet
af fraveer bade hos de udsatte born og
hos de ikke-udsatte. Der er en tendens til,
at jo leengere gstpa man kommer, jo he-
jere er det ulovlige fraver generelt. Der
kan dog veere forskel pa, hvordan fraver
registreres pa den enkelte skole.

Andelen af udsatte elever med ulovligt
fraveer varierer fra ca. 9 pct. i de kom-
muner med lavest elevfraver — hvilket
er lavt set i lyset af, at gennemsnittet for
ikke-udsatte elever er 17 pct. - til over 50
pct. i de kommuner med hejest elevfra-
veer for udsatte. Kort 11 viser, at der er
en tendens til, at de kommuner, hvor der
generelt er et hoijt elevfraveer blandt de
ikke-udsatte barn og unge, ogsa er et hoijt
fraveer blandt de udsatte bern og unge.
Det kan tyde p4, at der er kommuner

» Figur 13 Udvikling i andel elever, der har ulovligt fravar (pct.)
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Note: Andelen omfatter elever, der har mindst 1 pct. ulovligt fravaer i lebet af skoledret.’Udsatte’ daekker

elever, som modtager eller tidligere har modtaget stotte (anbringelser eller forebyggende foranstaltnin-
ger). | skoledret 2010/2011 blev der indberettet elevfraveer fra 89 pct. af landets folkeskoler og 69 pct. af

landets kommunale specialskoler.
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eller skoler, hvor et hojt fraver i hojere
grad er normen end i andre.

Et hojt fravaer far hurtigt konsekvenser i
forhold til elevens faglige udvikling, og
elever med hejt samlet fraveer far gen-
nemsnitligt set lavere karakterer end
elever med lavt fraver. Selv nar der tages
hejde for elevernes sociale baggrund, er
der naesten to karakterpoints forskel pa
elever med lavest og hojest samlet fraveer.
Udsatte barn rammes siledes dobbelt,
hvis der ikke sattes ind over for deres
fraveer.

e Hvordan er niveauet for elevernes
ulovlige fraveer i jeres kommune? Er
der generelt et hojt fraver, og hvad
betyder det for gruppen af udsatte
borns fraver?

e Hvordan arbejder kommunen med
tidlig indsats i forhold til at stoppe
ulovligt fraveer?

e Er deforebyggende foranstaltninger
i kommunen rettet mod at sikre, at
udsatte barn har et stabilt fremmeade
i skolen?

Der ber settes tidligt ind ved ulovligt
fraveer. Ulovligt fravaer er en indikator p4§,
at noget kan vaere galt hjemme hos bar-
nets familie eller hos den unge, som ikke
kommer i skole. Skolens leder skal tage
kontakt til foreldrene med henblik pd at
afdeekke arsagen til fraveret og soge at
lose problemerne i samarbejde med ele-
ven og foraeldrene, eventuelt ved inddra-
gelse af paedagogisk-psykologisk radgiv-
ning, den kommunale sundhedstjeneste
eller en sagsbehandler. Er det ikke muligt
at skabe den nedvendige dialog med
eleven og foraeldrene med henblik pa at
sikre, at eleven deltager i undervisnin-
gen, skal skolens leder foretage en under-
retning til de sociale myndigheder.
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> Kort 11 Andel elever, der har ulovligt fraveer, 2013 (pct.)
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s Senote I Senote
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Note: 'Udsatte’ daekker elever, som modtager eller tidligere har modtaget stotte (anbringelser eller forebyggende foranstaltninger). Det er op til de enkelte
skoleledere at fastsaette, hvordan dagsfraveer defineres. Forskellige fraveersdefinitioner kan derfor muligvis forklare nogle af forskellene i elevfravaer. Kommu-
ner markeret med gra har faerre end 5 udsatte elever med over 1 pct. ulovligt elevfravaer, og negletallet kan derfor af diskretionshensyn ikke vises.
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SEGREGERING

> ANDEL SEGREGEREDE
ELEVER10.-9. KLASSE

Nogletallet angiver andelen af elever i 0.-9.
klasse, som gdr i specialklasser pa folkesko-
ler, specialskoler, kommunale ungdoms-
skoler/ungdomskostskoler samtinterne

skoler pa dagbehandlingstilbud og behand-

lingshjem i skoledret 2014/2015 (opgjort i
september 2014). Nogletallet er beregnet

ud fra registerdata i Danmarks Statistiks for-

skerservice.

Flere udsatte born gir i specialtilbud
sammenlignet med ikke-udsatte bern
Udsatte born har 12 gange sd stor sand-
synlighed for at ga i specialklasse som
andre bern. Der er pa landsplan 41,3

pct. af de udsatte born, der er segre-
gerede i specialklasser mod 3,4 pct. af
ikke-udsatte born. Anbragte born er i
lidt mindre grad (39,6 pct.) segregerede
end bern og unge med en forebyggende
foranstaltning (42,4 pct.). I forbindelse
med segregering skal det dog fremhzeves,
at udsatte bern daekker over bade socialt
udsatte bern og unge og bern og unge
med nedsat funktionsniveau. Saerligt for
den sidstnaevnte gruppe Kkan et speciali-
seret skoletilbud vaere helt nodvendigt
for at sikre barnets leering og trivsel.

Udviklingen i figur 15 viser, at kommu-
nernes politik gennem de sidste r for at
inkludere flere elever i almenundervis-
ningen ogsd omfatter de udsatte bern.
Andelen af udsatte bern i specialklas-
ser er sdledes ogsd mindre i skoledret
2014/15endi2012/13.

Nér man kigger pd kort 12, er der ingen
entydig sammenhang mellem de kom-
muner, som generelt har en lav segrege-
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ringsgrad, og kommuner som ogsa har lav
andel af segregerede udsatte bern. Dog
ses der en svag tendens til, at segregerings-

graden er hojere i @stdanmark i forhold
til Vestdanmark. Der kan sdledes vzre tale
om forskellige tilgange til omradet.

> Figur 14 Andel elever i segregerede tilbud, 2014/2015 (pct.)
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Note: 'Anbragte’ omfatter 0.-9. klasses elever, som har vaeret anbragt mindst én gang i lebet af de se-
neste fem kalenderar for skoledrets start, mens 'Forebyggende foranstaltninger’ omfatter 0.-9. klasses
elever, som har haft mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i samme
periode.

» Figur 15 Udvikling i andelen af segregerede elever (pct.)
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Note: 'Anbragte’ omfatter 0.-9. klasses elever, som har vaeret anbragt mindst én gang i lebet af de se-
neste fem kalenderar for skoledrets start, mens 'Forebyggende foranstaltninger’ omfatter 0.-9. klasses
elever, som har haft mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har veeret anbragt i samme
periode.
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e Hvad er niveauet for segregering af
udsatte bern og unge til specialtilbud
ijeres kommune, og har de sidste ars
fokus pd inklusion haft betydning for
udviklingen i segregeringsgraden for
udsatte bern og unge?

e Har kommunen opstillet mél for in-
Klusion af udsatte bern og unge i al-
menundervisningen?

¢ Har kommunens skoler udviklet in-
kluderende leringsmiljoer, som kan
tage hojde for de mangfoldige sociale
og leeringsmaessige vanskeligheder,
som udsatte bern kan veere i?

Kommunen ber i forbindelse med visi-
tationsprocessen til et segregeret tilbud
overveje hvilke alternativer, der er for et
udsat barn. Undersegelser viser, at unge

» Kort 12 Andel segregerede elever, 2014/2015 (pct.)

uden kognitive vanskeligheder, som har
modtaget et segregeret undervisnings-
tilbud, i langt mindre grad gennemforer
folkeskolens afgangspreve og gennem-
forer en ungdomsuddannelse sammen-
lignet med de unge, som har haft deres
skolegang i den almene skole.
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Note: 'Udsatte’ omfatter 0.-9. klasses elever i skoledret 2014/2015, som har veeret anbragt eller modtaget en forebyggende foranstaltning mindst én gang i
lebet af de seneste fem ar (mellem 1. januar 2009 og 31. december 2013). Kommuner markeret med gra pa kortene har faerre end 5 elever i specialklasse,
hvorfor negletallet af diskretionshensyn ikke vises. | andre kommuner er der faerre end 10 segregerede elever, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar

(se hvilke i tabellen bagerst i publikationen).
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RESULTATER | FOLKESKOLEN
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Der er feerre udsatte born, som far folkeskolens afgangsprove, og deres gen-
nemsnitlige afgangskarakterer ligger vaesentligt lavere end deres klassekam-
meraters. Denne store forskel pa de faglige resultater kan ses tidligt. Allerede i
resultaterne af de nationale test i 6. klasse har udsatte born generelt markant
darligere faglige resultater end ikke-udsatte bern. De manglende faglige resul-
tater har stor betydning for udsatte bern og unges senere livsmuligheder.

Regeringen har fastsat krav om, at elever,
for at blive optaget pa en erhvervsuddan-
nelse, skal have mindst 2 i dansk og 2 i
matematik. En stor del af de udsatte bern
og unge vil have svart ved at opnd en
ungdomsuddannelse alene af den grund,
at de ikke opndr karakterer, der gor dem
berettiget til at blive optaget pa en ung-
domsuddannelse.

Den svenske professor Bo Vinnerljung,
har papeget, at fagpersoner har en ten-
dens til at stille faerre krav til udsatte
bern og unge i skolen. Sociale problema-
tikker fylder naturligt hos barnet/den
unge, og det kan have som konsekvens,
at fokus fra fagprofessionelle i vid ud-
streekning retter sig mod disse problema-
tikker, sdledes at de glemmer at fokusere
pa bernenes leeringsmuligheder.

SFI har pd baggrund af forskning og erfa-
ringer fra kommuner lavet en opsamling
p4, hvad der har betydning for elever
med svag social baggrund. Elever med
svag social baggrund skal medes med
hoje forventninger og anderkendelse;
hjeelpes til at lzere bedre i skolen ved
hjelp af gode arbejdsvaner og faglige
strategier, leere at beherske ikke-kognitive
funktioner, fx behovsudszettelse, disci-
plin og koncentration samt understottes
ved, at deres forzldre i hojere grad ind-
drages.

Elever med svag social baggrund er defi-
neret som elever med foraldre, der har
ingen eller begrenset uddannelse efter
grundskolen, og det er siledes ikke nod-
vendigvis udsatte bern. Omvendt md
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man formode, at der er et vist overlap
mellem de to grupper, sa det, der styrker
elever med svag social baggrunds faglige
udvikling, ogsa styrker de udsatte berns
faglige udvikling.
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FOLKESKOLENS AFGANGSPROVE

> ANDEL 9. KLASSES ELEVER, DER TAGER
FOLKESKOLENS AFGANGSPROVE

Nogletallet viser andelen af 9. klasses elever,
som tager afgangspreven, defineret som

at have aflagt preve i mindst 4 ud af de 8
provebundne fagi 9. klasse i 2014 (sko-
ledret 2013/2014). De 8 bundne prover

i 9. klasse daekker dansk mundtlig, dansk
laesning, dansk skriftlig, dansk retskrivning,
matematisk problemlesning, matematiske
feerdigheder, engelsk mundtlig og fysik/
kemi mundtlig. Ikke-bestdede prover teller
ogsa med. Alle folkeskoler, specialskoler,
kommunale ungdomsskoler/ungdomskost-
skoler samt interne skoler pa dag- og degn-
behandlingstilbud skal indberette prever
(undtagen prevefri skoler), men der er kend-
skab til manglende preveindberetninger fra
iseer specialskoler og dagbehandlingstilbud
(40 pct.) samt ungdomsskoler (25 pct.). Der
er formentligt primaert tale om elever, som
ikke har aflagt prever, men det kan ikke ude-
lukkes, at andelen med afgangspreve blandt
udsatte elever, som isaer gar pa disse skoler,
er undervurderet pga. manglende indberet-
ninger. Nogletallet er beregnet ud fra regi-
sterdata i Danmarks Statistiks forskerservice.

Halvdelen af de udsatte born og unge i
9. Kklasse fik ikke en afgangspreve i 2014
Det er kun omkring halvdelen (52,1 pct.)
af de udsatte bern og unge i 9. klasse i
2014, der slutter skoledret med at f en
afgangsprove, hvor den gennemsnitlige
andel af ikke-udsatte med afgangsprove
er 94,3 pct. Denne forskel skyldes dels, at

mange udsatte elever fritages fra eksamen.

16 pct. af de udsatte fritages fra mindst
én af de provebundne fagi9. klasse i
2014 mod kun 2 pct. blandt ikke-udsatte.

I de kommuner, der er bedst til at fi ud-
satte bern gennem folkeskolen med en
afgangsprove, er der stadig cirka en tred-
jedel, som ikke gennemforer 9. klasse
med en afgangsprove

De udsatte bern og unge halter sdledes
langt bagefter deres ikke-udsatte jeevn-
aldrende ved overgangen til et videre
uddannelses- og arbejdsforlab. Negletal-
lene vedrorende fraver og segregerings-
grad blandt udsatte bern er vaesentlige
elementer, som har betydning i den sam-
menhaeng.

e Hvor stor en andel af de udsatte bern
og unge far folkeskolens afgangspro-
ve i jeres kommune?

e Har kommunen en strategi for, hvor-
dan det sikres, at flere udsatte born og
unge far folkeskolens afgangsprove?

¢ Hvordan afspejler andelen med af-
gangsprove blandt de udsatte bern
sig i kommunens udfordringer med
at fa de unge videre i uddannelse og
arbejde?

Kommunerne ber have stort fokus p§, at
udsatte bern og unge afslutter folkesko-
len med en afgangsprave.

» Figur 16 Udvikling i andel 9. klasses elever, der tager folkeskolens afgangsprove (pct.)
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Note: 'Anbragte’ omfatter elever i 9. klasse, som har vaeret anbragt mindst én gang i lebet af de seneste
fem kalenderdr for afgangsaret, mens 'Forebyggende foranstaltninger omfatter elever, som har haft
mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i perioden.
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» Kort 13 Andel 9. klasses elever, der tager folkeskolens afgangsprove, 2014 (pct.)
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Note: 'Udsatte’ omfatter 9. klasses elever i skoledret 2013/2014, som har haft mindst én forebyggende foranstaltning eller anbringelse de seneste 5 ar (mel-
lem 1.januar 2009 og 31.december 2013). Kommuner markeret med gra pa kortene har feerre end 5 elever, der tager afgangspreven, hvorfor negletallet af
diskretionshensyn ikke vises. | andre kommuner er der faerre end 10 elever med afgangseksamen, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i

tabellen bagerst i publikationen).
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KARAKTERGENNEMSNIT VED FOLKESKOLENS
AFGANGSPROVE OG FAGLIGT NIVEAU IFOLGE
NATIONALE TEST | 6. KLASSE

> KARAKTERGENNEMSNIT VED FOLKE-
SKOLENS AFGANGSPRQVE (9. KLASSE)

Nogletallet angiver karaktergennemsnit
for alle prover aflagt i kommunen i de pre-
vebundne fag ved afgangspreveni 2014
(skoledret 2013/2014). De 8 bundne prover
i 9. klasse er dansk mundtlig, dansk lzesning,
dansk skriftlig, dansk retskrivning, mate-
matisk problemlesning, matematiske feer-
digheder, engelsk mundtlig og fysik/kemi
mundtlig. Alle afgangskarakterer fra folke-
skoler, specialskoler, kommunale ungdoms-
skoler/ ungdomskostskoler samt interne
skoler pa dagbehandlingstilbud og behand-
lingshjem er i princippet med i opgorelsen
(undtagen provefri skoler), men der er
kendskab til manglende karakterindberet-
ninger pa elever fra isaer specialskoler og
dagbehandlingstilbud (40 pct.) samt ung-
domsskoler (25 pct.). Der er dog forment-
ligt primaert tale om manglende karakterer
for elever, som ikke har aflagt prever. Nogle-
tallet er beregnet ud fra registerdata i Dan-
marks Statistiks forskerservice.

> FAGLIGT NIVEAU IFOLGE
NATIONALE TEST | 6. KLASSE

Indikatoren angiver gennemsnitsscoren i
de nationale test i 6. klasse (dansk og mate-
matik) i skoledret 2013/2014 i folkeskoler,
specialskoler og interne skoler pa dagbe-
handlingstilbud. Tallene bygger pa data fra
statistikbanken.dk (tabel BU31) og kan ikke
opgeres pa kommuneniveau.

Udsatte bern og unge

har darlige faglige resultater

De udsatte bern og unge, som tager fol-
keskolens afgangspreve, klarer sig mar-
kant darligere end deres jeevnaldrende.
Karaktergennemsnittet ved afgangsproe-
ven pa landsplan viser, at udsatte bern og
unges karaktergennemsnit ligger pa 4,43,
mens de ikke-udsatte bern og unge har et
karaktergennemsnit pd 6,7512014.

Karaktergennemsnittet blandt de udsatte
9. klasse varierer mellem kommunerne
med mere end 2 karakterpoint fra 3,49 til
5,75. Det betyder, at selv i de kommuner,
hvor man er bedst til at lofte de udsatte
bern, har denne gruppe et karaktergen-
nemsnit, som ligger vaesentligt under
landsgennemsnittet for ikke-udsatte.
Samtidig viser udviklingen i karakter-
gennemsnittet ved folkeskolens afgangs-
prover, at de udsatte born og unge ikke
Klarer sigbedrei2014 end i 2010.

Det faglige efterslaeb, som de udsatte
borns gennemsnitlige afgangskarakterer
er et udtryk for, viser sig ogsd tidligere
iskoleforlgbet. I figur 18 kan det ses, at
udsatte bern og unge p 6. klasses niveau
allerede klarer sig darligere end ikke-
udsatte born og unge i de nationale test
bade i dansk og matematik. I matematik
ligger de udsatte bern og unge markant
under ikke-udsatte berns score, mens
forskellen er lidt mindre i dansk.

Figur 19 viser, at der sker en ganske lille
positiv udvikling i scoren for udsatte
bern og unge i de nationale tests fra 2010
til 2013, men samtidig klarer de ikke-
udsatte bern og unge sig ogsa bedre i
2013 sammenlignet med 2010. Sa gabet
mellem de to grupper er fastholdt.

o Folger [ systematisk de udsatte bern
og unges faglige resultater i jeres
kommune?

» Figur 17 Udvikling i karaktergennemsnit ved folkeskolens afgangsprove (karakter)
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Note: 'Anbragte’ omfatter elever i 9. klasse, som har vaeret anbragt mindst én gang i lebet af de seneste
fem kalenderdr for afgangsaret, mens 'Forebyggende foranstaltninger omfatter elever, som har haft
mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i perioden.



e Hvordan sattes der ind, nar de natio-
nale test eller andre test viser, at der
er et fagligt efterslaeb?

Nér bern og unge Kklarer sig godt fagligt,
har det ogsa betydning for, hvordan de
trives. Kommunerne ber derfor have

ambitioner for udsatte barn og unges
leering. Der ber saettes mil og folges op
pé udsatte bern og unges faglige progres-
sion. Skolereformen, som tridte i kraft
med skolearet 2014/2015, forventes at fa
en positiv betydning, nar de nye mulig-
heder for at understotte berns lering og

» Kort 14 Karaktergennemsnit ved folkeskolens afgangspreve, 2014 (karakter)
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trivsel kommer aktivt i spil fx gennem
teet opfelgning pa den enkelte elevs fagli-
ge progression, mere alsidige leeringsfor-
mer, bevagelse i skoledagen og et taettere
samarbejde med skolens omverden.
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Note: 'Udsatte’ omfatter 9. klasses elever i skoledret 2013/2014, som har haft mindst én forebyggende foranstaltning eller anbringelse de seneste 5 ar (mel-
lem 1.januar 2009 og 31.december 2013). Kommuner markeret med gra pa kortet har faerre end 5 elever, der tager afgangspreven, hvorfor negletallet af di-
skretionshensyn ikke vises. | andre kommuner er der faerre end 10 elever med afgangseksamen, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i tabel-

len bagerst i publikationen).
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» Figur 18 Gennemsnitsscore i nationale test i 6. klasse, 2013 (score)

70
60 58 57.

50
40
30
20
10

0

43 39

Dansk Matematik

I Udsatte Ikke-udsatte

Note: 'Udsatte’ daekker elever, som modtager eller tidligere har modtaget stotte (anbringelser eller fore-
byggende foranstaltninger).

» Figur 19 Udvikling i gennemsnitsscore i nationale test i 6. klasse (score)
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Matematik, Udsatte Matematik, Ikke-udsatte

Note: 'Udsatte’ daekker elever, som modtager eller tidligere har modtaget stotte (anbringelser eller fore-
byggende foranstaltninger).
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VEJEN TIL EN UNGDOMSUDDANNELSE
FOR UDSATTE BORN OG UNGE

KL og regeringen har med gkonomiaftalen for 2013 aftalt at lofte andelen af

udsatte bern og unge, der fuldferer folkeskolens afgangsprove, samt reducere
andelen af born og unge der fér 2 eller derunder i laesning, retskrivning og ma-
tematisk problemlgsning ved folkeskolens afgangspreve. Hensigten er, at flere
udsatte unge optages pd og gennemforer en ungdomsuddannelse. Det skal
bl.a. ses pd baggrund af, at langt feerre udsatte unge fuldferer en ungdomsud-
dannelse sammenlignet med ikke-udsatte. Fx har 68 pct. af de unge, som har
veeret anbragt uden for hjemmet, ikke fuldfert en ungdomsuddannelse som
25-4rige, mens det kun gaelder for 28 pct. ikke-udsatte unge.

Mange udsatte unge har problemer med
koncentration, opmarksomhed og kom-
munikation i en sddan grad, at de i kor-
tere eller lzengere perioder har brug for
stotte i hverdagen, hvis de skal gennem-
fore en ungdomsuddannelse. Psykisk
mistrivsel og misbrug er de vaesentligste
arsager til unges frafald fra uddannelses-
systemet. Det vurderes af Center for Rus-
middelforskning, at cirka hvert andet fra-

fald fra ungdomsuddannelserne skyldes
forbrug af hash.

For gruppen af udsatte unge kan det
vere afgorende, at der samarbejdes pa
tveers af kommune og ungdomsuddan-
nelser om fastholdelse af unge pa ud-
dannelserne. Der kan fx arbejdes med
fremskudte indsatser pd uddannelsesin-
stitutionerne, hvor de unge feerdes, ogi

en form der appellerer til de unge. Frem-
skudte indsatser kan veere i form af so-
cialradgivere og rusmiddelkonsulenter,
mentorordninger og psykologbistand,
der har til formadl at sikre, at de unge fast-
holdes i deres ungdomsuddannelse.
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PABEGYNDTE UNGDOMSUDDANNELSER

> ANDEL AF 20-ARIGE, DER ER | GANG
MED EN UNGDOMSUDDANNELSE

Nogletallet viser andelen af 20-arige pr.
1.januar 2014, som er i gang med en ung-
domsuddannelse pr. 1. oktober 2013.
Ungdomsuddannelser omfatter gymna-
siale uddannelser (almen gymnasiale og
erhvervsgymnasiale) og erhvervsfaglige ud-

dannelser. Personer, som allerede har afslut-

tet en ungdomsuddannelse eller opnaet et
hojere uddannelsesniveau som 20-arig, er
ogsd med i telleren. Nogletallet er bereg-
net ud fra registerdata i Danmarks Statistiks
forskerservice.

Halvt si mange udsatte unge er i gang
med en ungdomsuddannelse som deres
jevnaldrene ikke-udsatte

Cirka dobbelt s mange ikke-udsatte
unge som udsatte unge er i gang med
eller har afsluttet en ungdomsuddan-
nelse pr. 1. oktober 2013. Der er gennem-
snitligt 40,2 pct. af de udsatte 20-arige,
der er i gang med en ungdomsuddan-
nelse mod 82,5 pct. ikke-udsatte 20-arige.
Udviklingen de senere ér viser, at de
anbragte unge fortsat er dem, der halter
mest bagud i forhold til at komme i gang
med en ungdomsuddannelse, men der
er dog sket en positiv udvikling i antallet
af anbragte unge, som er i gang med en
ungdomsuddannelse.

Der er store variationer pd tveers af kom-
munerne i forhold til, hvor mange af
de udsatte unge, der er i gang med en

ungdomsuddannelse, uden at det er mu-
ligt at pege pa egentlige monstre. Men i
enkelte kommuner er op mod 60 pct. af
de udsatte unge i gang med en ungdoms-
uddannelse, mens det i andre kommuner
er under 30 pct. af de udsatte unge, som
er i gang med en ungdomsuddannelse.
Dog skal tallene laeses med forbehold,
idet der i flere kommuner er tale om sma
grupper af elever, og negletallene kan
derfor variere meget fra ar til ar.

Men pa trods af dette forbehold er

det fortsat relevant at forholde sig til,
hvorvidt forskellene ogséa dekker over
forskellige tilgange i kommunerne ift. at
have fokus pa og stotte de udsatte unge i
at begynde og gennemfore en ungdoms-
uddannelse.

Hvilken serlig skole- og vejlednings-
indsats giver man til de elever, som
bliver erklzeret ikke-uddannelsespa-
rate i 8. klasse?

Er det tvaerprofessionelle samarbejde
i kommunen gearet til at hjelpe de
unge i gang med en ungdomsuddan-
nelse? Hvem sidder med ved bordet,
ndr den unge skal videre fra folke-
skolen?

Hvilke samarbejdsrelationer er der
mellem kommunen og ungdomsud-
dannelserne om at fa de udsatte unge
til at pdbegynde og fastholde en ud-
dannelse?

» Figur 20 Udvikling i andel af 20-arige, der er i gang med en ungdomsuddannelse (pct.)
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Note: 'Anbragte’ omfatter elever i 9. klasse, som har vaeret anbragt mindst én gang i lebet af de seneste

fem kalenderadr for afgangsaret, mens 'Forebyggende foranstaltninger omfatter elever, som har haft

mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i samme periode.



e Arbejder kommunen med frem-
skudte indsatser pd ungdomsuddan-
nelserne?

Erfaringerne fra mange ungeindsatser er,
at det er vaesentligt, at alle fagpersoner
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arbejder efter samme maél og tager an-
svar for den unge, sa der foregar en ko-
ordineret og helhedsorienteret indsats.
Samtidig er det helt centralt, at den unge
far mulighed for at tage ejerskab for sin
egen handleplan.

» Kort 16 Andel 20-arige, der er i gang med en ungdomsuddannelse, 2014 (pct.)
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Note: 'Udsatte’ omfatter 20-drige pr. 1. januar 2014, som har veeret anbragt eller har modtaget forebyggende foranstaltninger mindst én gang, fra de var 10 til

18 &r. Kommuner markeret med grd pa kortene har faerre end 5 unge, der er i gang med en ungdomsuddannelse, hvorfor negletallet af diskretionshensyn ikke

vises. | andre kommuner er der faerre end 10 unge, som er startet pa en ungdomsuddannelse, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i tabel-

len bagerst i publikationen).
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FULDFORTE UNGDOMSUDDANNELSER

> ANDEL 25-ARIGE, DER HAR FULDFOQRT
EN UNGDOMSUDDANNELSE

Nogletallet angiver andelen af 25-arige pr. 1.
januar 2014, som har fuldfert en ungdoms-
uddannelse pr. 1. oktober 2013. Ungdoms-
uddannelser omfatter gymnasiale uddan-
nelser (almen gymnasiale og erhvervsgym-
nasiale) og erhvervsfaglige uddannelser.
Personer, som har opnaet et hejere uddan-
nelsesniveau som 25-drige, som kraever en
ungdomsuddannelse, er ogsa med i teel-
leren. De kommunefordelte tal er opgjort
efter de unges bopalskommune som 25-
arige. Nogletallet er beregnet ud fra register-
data i Danmarks Statistiks forskerservice.

37 pcet. af de udsatte unge har som 25-
arige fuldfert en ungdomsuddannelse
Kun halvt sd mange udsatte 25-arige har
gennemfort en ungdomsuddannelse i
2014 sammenlignet med de ikke-udsatte
25-arige. Knap 37 pct. af de udsatte unge
har saledes som 25-arig gennemfort en
ungdomsuddannelse, mens det tilsva-
rende tal for ikke-udsatte 25-arige ligger
pa 72 pct. Som figur 21 viser, er der fra
2011 til 2014 stort set ikke sket en ud-
vikling i andelen af udsatte unge, der har
gennemfort en ungdomsuddannelse, og
verst ser det ud for de tidligere anbragte
unge, hvor kun 32 pct. har gennemfort
en ungdomsuddannelse, nar de er 25 &r.

Tallene varierer meget fra kommune til
kommune, og der er ikke en sammen-

haeng mellem andel med ungdomsuddan-
nelse blandt kommunens ikke-udsatte og
udsatte unge. Der ses sdledes ikke en sam-
menhaeng mellem den dominerende ten-
dens for fuldferte ungdomsuddannelser i
en kommune og andelen af udsatte unge,
som har fuldfert en ungdomsuddannelse.
De kommunale forskelle kan afspejle for-
skellige tilgange til uddannelsesindsatsen
for udsatte unge, dog med det forbehold
at der er tale om sma elevpopulationer,
som kan variere meget fra ar til ar. Des-
uden skal der tages forbehold for, at de
kommunefordelte tal er opgjort ud fra
den unges bopaelskommune som 25-rig,
hvilket kan afvige fra den kommune, som
den unge tog sin ungdomsuddannelse i.

¢ Hvordan arbejder kommunen med
at fastholde de unge i en ungdomsud-
dannelse?

e Har kommunen en strategi for at
involvere foraldre og netveerk i at
fastholde de unge i en ungdomsud-
dannelse?

¢ Har kommunen en strategi for sine
serlige tilbud til de ikke-uddannelses-
parate unge, fx STU, erhvervsgrund-
uddannelse, kombineret ungdomsud-
dannelse og produktionsskole?

For gruppen af udsatte unge er det altaf-
gorende, at der arbejdes med at under-

» Figur 21 Udvikling i andel 25-arige, der har fuldfert en ungdomsuddannelse (pct.)
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Note: Arstallet daekker over det &r, hvor de 20-arige er opgjort pr. 1. januar. Uddannelsesstatus er opgjort

pr. 1. oktober aret for.’Anbragte’ omfatter 25-arige, som har vaeret anbragt mindst én gang i deres liv

(0-22 ar), mens 'Forebyggende foranstaltninger’ omfatter 25-arige, som har haft mindst én forebyggen-

de foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt.



stotte deres mulighed for at gennemfore
en ungdomsuddannelse. Der er behov
for, at kommunerne indgér i et sammen-
haengende og tvaersektorielt samarbejde
med uddannelsesaktorerne og andre
relevante parter om, hvordan udsatte
unge kan fastholde og gennemfore en
ungdomsuddannelse.

satte born o
De udsa

> Kort 17 Andel 25-3rige, der har fuldfert en ungdomsuddannelse, 2014 (pct.)

UDSATTE
16,7-29,1
29,1-34,5

I 34,5-41,0

I 41,0-52,2

N Senote

Langeland

%

IKKE-UDSATTE
51,5-61,6
61,6-65,9

I 65,9-68,4

I 68,4-82,8

.

Se note

N

Bornholm

: =

K ‘

Note:'Udsatte’ omfatter 25-drige pr. 1. januar 2014, som har vaeret anbragt eller har modtaget forebyggende foranstaltninger mindst én gang i deres liv (0-22 ar).
Kommuner markeret med gra pa kortene har feerre end 5 unge med en ungdomsuddannelse, hvorfor negletallet af diskretionshensyn ikke vises. | andre kom-
muner er der faerre end 10 unge med en ungdomsuddannelse, hvorfor andelen kan variere en del fra ar til ar (se hvilke i tabellen bagerst i publikationen).
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»>1/ Nettodriftsudgifter til udsatte
born og unge pr. 0-22-3rig, 2014

»>2/ Udvikling i nettodriftsudgifter til udsatte
bern og unge pr. 0-22-arig fra 2013 til 2014

Kommune Udgifter (kr)

Albertslund 13.380

Assens 10.690

Billund 9.489

Brondb: 13.848

I

Dragor 4004

Esbjer 12.603

I

Favrskov 7.800

Fredensbor 9715

I

Frederiksberg 6.870

Frederikssund 10.032

Faaborg-Midtfyn 8.392

Gladsaxe 8.844

Greve 8.439

Guldborgsund 14718

I
|

Halsnaes 14.560

Helsingor 10.609

I

Herning 8.109

Hijerrin, 12.023

I

Holstebro 8.693

Hvidovre 10.011

Hersholm 6.628

Ishoj 13.417

Kalundborg 12.419

Koldin, 6.824

I

Koge 8.408

Lejre 9593

Lolland 20.197

Leeso 12554

Middelfart 7911

Norddjurs 13.296

Nyborg 8.690

Odder 6.646

Odsherred 14.875

Rebild 7.530

Ringsted 10.725

Rudersdal 6.997

Samse 20.257

Skanderbor 6.813

I
|

Slagelse 9.827

Sore 9.785

Struer 7.106

Syddijurs 11.405

I
|

Thisted 9.632

Tarnb 6.230

I

Varde 8.905

Vejle 7.860

Viborg 6.815
Vordingborg 12472
Aro 8.631

Aalborg 9.920

Kommune Udvikling (pct)

Albertslund

N
N

Assens

©
°

Billund 9,9

Brendb

|

Dragor -239

Esbje

.
o
N

Favrskov

L2
~

Fredensbo

1

Frederiksberg 17
Frederikssund 15
Faaborg-Midtfyn -2,7
Gladsaxe 84
Greve 7,6
Guldborgsund 2,6

Halsnaes

©
o

Helsinger

|

o
N

Herning

Hjorrin

1

Holstebro 43
Hvidovre -1,0
Hersholm -9,4
Ishoj 73

Kalundborg

N
N

Koldin,

N
N
N}

o
w

Koge
Lejre 0,0
Lolland 9,2
Laso 10,2
Middelfart -53
Norddjurs 13
Nyborg -5,6
Odder -13,2
Odsherred -2,8
Rebild -2,2
Ringsted 55
Rudersdal -11
Samse -9,1
Skanderbor, 38
Slagelse 08
Sore -3,5
Struer 18,6
Syddijurs 7,9

Thisted

&
N

Tarnb

1

Varde

-
"
9

Vejle

°©
<

2
o

Viborg

&

ro

N
»
[

Aalborg

o
N
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>3/ Antal bern og unge med forebyggende >4/ Andel af samlede udgifter, »5 / Andel forebyggende foranstaltninger
foranstaltning pr. 1.000 0-22-arige, 2013 der gar til forebyggelse, 2014 blandt forskoleborn, 2013
Kommune Antal pr. 1.000 Kommune Andel (pct.) Kommune Andel (pct.)
Hele landet 140 Hele landet 320 Hele landet 11,0
Albertslund 8,9%** Albertslund 28,6 Albertslund 10,5%%/**%
Allered 7.4 Allered 343 Allered *
Assens 13,2 Assens 26,0 Assens 18,0
Ballerup 17,5 Ballerup 32,7 Ballerup 71
Billund 17,6 Billund 41,0 Billund 16,5
Bornholm 22,0 Bornholm 429 Bornholm 14,0
Brendby 115 Brendby 27,4 Brendby 4,9%*
Bronderslev 132 Brenderslev 241 Brenderslev 12,6
Dragor 7.8 Drager 47,4 Dragor *
Egedal 9,6 Egedal 40,3 Egedal il
Esbjerg 153 Esbjerg 27,0 Esbjerg 13,8
Fane 211 Fane 222 Fane *
Favrskov 10,9 Favrskov 21,3 Favrskov 9,4
Faxe 16,0 Faxe 38,6 Faxe 7.5
Fredensborg 135 Fredensborg 53,8 Fredensborg 83
Fredericia 88 Fredericia 313 Fredericia 12,0
Frederiksberg 7.4 Frederiksberg 311 Frederiksberg 4,0+
Frederikshavn 17,7 Frederikshavn 269 Frederikshavn 145
Frederikssund 13,6 Frederikssund 40,5 Frederikssund 6,1
Furese 49 Furese 319 Furese *
Faaborg-Midtfyn 221 Faaborg-Midtfyn 373 Faaborg-Midtfyn 13,4
Gentofte 83 Gentofte 458 Gentofte 11,8
Gladsaxe 10,1 Gladsaxe 39,6 Gladsaxe 6,9
Glostrup 85 Glostrup 30,0 Glostrup 10,4%*
Greve 19,2 Greve 38,7 Greve 12,8
Gribskov 13,0 Gribskov 50,5 Gribskov 11,1
Guldborgsund 25,2 Guldborgsund 25,5 Guldborgsund 9,7
Haderslev 20,0 Haderslev 297 Haderslev 13,7
Halsnaes 11,3 Halsnaes 32,5 Halsnees 7,7%%
Hedensted 22,0 Hedensted 375 Hedensted 10,1
Helsinger 16,6 Helsingor 338 Helsinger 58
Herlev 9,0 Herlev 29,2 Herlev 11,4%
Herning 111 Herning 31,5 Herning 6,4
Hillerad 131 Hillered 445 Hillerad 12,1
Hjerring 14,7 Hjerring 21,8 Hjerring 17,6
Holbaek 148 Holbaek 345 Holbaek 8
Holstebro 14,9 Holstebro 30,8 Holstebro 18,5
Horsens 18,2 Horsens 27,7 Horsens 12,7
Hvidovre 13,2 Hvidovre 29,1 Hvidovre 10,7
Heje-Taastrup 12,3 Hoje-Taastrup 258 Heje-Taastrup 9.8
Hersholm 10,8 Hersholm 37,8 Hersholm 16,1
Ikast-Brande 154 Ikast-Brande 37,2 Ikast-Brande 4,6%*
Ishoj 1338 Ishoj 386 Ishoj 9,14+
Jammerbugt 278 Jammerbugt 295 Jammerbugt 82
Kalundborg 17,7 Kalundborg 25,6 Kalundborg 57
Kerteminde 50 Kerteminde 286 Kerteminde 21,4%
Kolding 77 Kolding 259 Kolding 13,5
Kebenhavn 119 Kebenhavn 34,2 Kebenhavn 9,0
Koge 11,0 Koge 35,6 Koge 8,6
Langeland 186 Langeland 29,5 Langeland )
Lejre 9,4%%% Lejre 40,6 Lejre ki
Lemvig 118 Lemvig 333 Lemvig 10,2%*
Lolland 22,7 Lolland 22,6 Lolland 6,6
Lyngby-Taarbaek 6,9 Lyngby-Taarbaek 36,8 Lyngby-Taarbaek 7,4%%
Laeso 16,8** Leeso 8,6 Lese *
Mariagerfjord 237 Mariagerfijord 30,9 Mariagerfijord 142
Middelfart 16,1%** Middelfart 44,3 Middelfart 12,5%**
Morse 18,0 Morse 198 Morse 12,3
Norddjurs 24,2 Norddjurs 25,5 Norddjurs 12,6
Nordfyns 98 Nordfyns 31,2 Nordfyns 19,2
Nyborg 154 Nyborg 243 Nyborg 128
Naestved 58 Naestved 755 Naestved 134
Odder 20,8 Odder 43,2 Odder 15,9
Odense 18,0 Odense 329 Odense 10,9
Odsherred 33,0 Odsherred 33,3 Odsherred 9,2
Randers 16,4 Randers 283 Randers 12,4
Rebild 179 Rebild 30,4 Rebild 11,5
Ringkebing-Skjern 16,0 Ringkebing-Skjern 304 Ringkebing-Skjern 154
Ringsted 159 Ringsted 339 Ringsted 119
Roskilde 10,5 Roskilde 487 Roskilde 4,6+
Rudersdal 81 Rudersdal 32,0 Rudersdal 7,0%*
Redovre 6,5 Redovre 351 Redovre 18,0
Samse 354 Samse 21,3 Samse *
Silkeborg 128 Silkeborg 288 Silkeborg 134
Skanderborg 85 Skanderborg 354 Skanderborg 16,2
Skive 156 Skive 309 Skive 67
Slagelse 10,6 Slagelse 24,0 Slagelse 8,6
Solred 11,0 Solred 46,8 Solred *
Sore 15,5 Sore 39,2 Sore 12,2
Stevns 2/ Stevns 355 Stevns 13,8%*
Struer 13,6 Struer 27,3 Struer 8,0%*
Svendborg 12,2 Svendborg 319 Svendborg 15,1
Syddjurs 26,1 Syddijurs 30,8 Syddijurs 18,2
Senderborg 17,9 Senderborg 44,7 Senderborg 156
Thisted 15,5 Thisted 19,2 Thisted 24,1
Tonder 233 Tonder 199 Tonder 1155
Tarnby 82 Tarnby 383 Tarnby 6,6%*
Vallensbaek 7.4 Vallensbaek 36,7 Vallensbaek *
Varde 28,0 Varde 36,0 Varde 12,8
Vejen 151 Vejen 23,0 Vejen 17,8
Vejle 114 Vejle 24,5 Vejle 9,5
Vesthimmerlands 209 Vesthimmerlands 26,0 Vesthimmerlands 14,8
Viborg 143 Viborg 331 Viborg 10,0
Vordingborg 12,0 Vordingborg 22,7 Vordingborg 18,3
fEro 19,6 fro 35,6 FEre 19,2**
Aabenraa 247 Aabenraa 326 Aabenraa 12,7
Aalborg 10,5 Aalborg 32,5 Aalborg 6,7
Aarhus 133 Aarhus 325 Aarhus 11,5%%
* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end * Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end
fem bern i kommunen). fem bern i kommunen).
** Nogletallet kan variere en del fra &r til &, da det er beregnet pé fa (5-9) ** Nogletallet kan variere en del fra ar til &r, da det er beregnet pa fa (5-9)
bernikommunen. bern i kommunen.

*** Data er ikke godkendt som fyldestgerende af kommunen. *** Data er ikke godkendt som fyldestgerende af kommunen.



»>6 / Antal anbragte born og unge
pr. 1.000 0-22-arige, 2013

»7 / Gennemsnitlig
anbringelsesvarighed, 2013
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»>8/ Andel af anbragte
i plejefamilie, 2013
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Kommune Antal pr. 1000 Kommune Antal maneder Kommune Andel (pct.)
Hele landet 108 Hele landet 585 Hele landet 534
Albertslund 87 Albertslund 42,0 Albertslund 44,6
Allerod 78 Allered 355 Allerod 30,0
Assens 14,5 Assens 62,5 Assens 70,9
Ballerup 108 Ballerup 70,2 Ballerup 55,8
Billund 9,8 Billund 57,7 Billund 70,3
Bornholm 179 Bornholm 52,2 Bornholm 69,6
Brendby 12,6 Brendby 725 Brendby 62,2
Brenderslev 16,2 Brenderslev 55,6 Bronderslev 77,2
Drager 6,0 Dragor 31,2 Dragor 27,8**
Egedal 71 Egedal 482 Egedal 458
Esbjerg 13,9 Esbjerg 50,5 Esbjerg 35,5
Fane 11,2%* Fano 31,2% Fane *
Favrskov 8,0 Favrskov 536 Favrskov 52,7
Faxe 115 Faxe 654 Faxe 537
Fredensborg 9,2 Fredensborg 64,2 Fredensborg 37,7
Fredericia 13,0 Fredericia 711 Fredericia 719
Frederiksberg 59 Frederiksberg 69,0 Frederiksberg 34,2
Frederikshavn 198 Frederikshavn 482 Frederikshavn 60,4
Frederikssund 97 Frederikssund 56,8 Frederikssund 40,0
Furese 52 Furese 533 Fureso 51,0
Faaborg-Midtfyn 114 Faaborg-Midtfyn 62,6 Faaborg-Midtfyn 50,0
Gentofte 50 Gentofte 45,0 Gentofte 31,0
Gladsaxe 74 Gladsaxe 56,7 Gladsaxe 44,2
Glostrup 71 Glostrup 44,2 Glostrup 353
Greve 8,0 Greve 59,6 Greve 43,5
Gribskov 118 Gribskov 539 Gribskov 30,1
Guldborgsund 20,0 Guldborgsund 55,6 Guldborgsund 56,8
Haderslev 154 Haderslev 64,2 Haderslev 68,2
Halsnaes 15,6 Halsnaes 50,8 Halsnaes 343
Hedensted 94 Hedensted 41,1 Hedensted 381
Helsinger 10,6 Helsinger 67,4 Helsinger 51,0
Herlev 124 Herlev 44,8 Herlev 39,7
Herning 8,6 Herning 57,4 Herning 54,7
Hillerod 94 Hillered 60,2 Hillerod 42,2
Hjerring 134 Hjorring 61,5 Hjerring 66,8
Holbaek 10,5 Holbaek 58,8 Holbaek 635
Holstebro 12,6 Holstebro 528 Holstebro 60,3
Horsens 12,2 Horsens 56,5 Horsens 518
Hvidovre 104 Hvidovre 54,1 Hvidovre 40,2
Hoje-Taastrup 12,0 HejeTaastrup 72,6 HojeTaastrup 32,8
Hersholm 6.4 Hersholm 547 Hersholm 46,4
Ikast-Brande 74 Ikast-Brande 54,5 Ikast-Brande 736
Ishoj 11,5 Ishej 67,2 Ishoj 484
Jammerbugt 14,2 Jammerbugt 46,3 Jammerbugt 54,7
Kalundborg 157 Kalundborg 62,7 Kalundborg 54,0
Kerteminde 11,7 Kerteminde 68,5 Kerteminde 356
Kolding 13,2 Kolding 5838 Kolding 54,0
Kebenhavn 10,0 Kebenhavn 64,4 Kebenhavn 44,9
Koge 6,2 Koge 87,9 Koge 53,3
Langeland 291 Langeland 57.8 Langeland 54,7
Lejre 6,5 Lejre 34,7 Lejre 40,0
Lemvig 136 Lemvig 77,6 Lemvig 703
Lolland 329 Lolland 64,7 Lolland 71,1
Lyngby-Taarbaek 55 Lyngby-Taarbaek 62,7 Lyngby-Taarbaek 486
Leso 16,8** Laeso 22,3%* Lese *
Mariagerfjord 173 Mariagerfjord 51,8 Mariagerfijord 61,5
Middelfart 10,7 Middelfart 56,1 Middelfart 68,8
Morse 134 Morse 633 Morse 52,4
Norddjurs 16,7 Norddjurs 45,6 Norddjurs 49,0
Nordfyns 113 Nordfyns 53,6 Nordfyns 58,1
Nyborg 12,6 Nyborg 69,2 Nyborg 76,7
Neestved 122 Neestved 574 Naestved 37,7
Odder 89 Odder 36,7 Odder 575
Odense 10,1 Odense 64,4 Odense 56,2
Odsherred 19,8 Odsherred 518 Odsherred 53,8
Randers 105 Randers 64,0 Randers 62,9
Rebild 10,0 Rebild 47,0 Rebild 44,8
Ringkebing-Skjern 114 Ringkebing-Skjern 527 Ringkebing-Skjern 60,4
Ringsted 11,2 Ringsted 47,5 Ringsted 51,8
Roskilde 81 Roskilde 56,3 Roskilde 452
Rudersdal 77 Rudersdal 46,2 Rudersdal 27,2
Redovre 103 Redovre 63,5 Redovre 60,0
Samse 218 Samse 87,4 Samse 80**
Silkeborg 8,0 Silkeborg 60,3 Silkeborg 50,9
Skanderborg 72 Skanderborg 385 Skanderborg 57,5
Skive 11,0 Skive 62,4 Skive 62,8
Slagelse 9,8 Slagelse 67,9 Slagelse 56,5
Solred 91 Solred 36,9 Solred 22,2**
Sore 113 Sore 62,9 Sore 56,0
Stevns 108 Stevns 67,4 Stevns 46,7
Struer 10,8 Struer 70,6 Struer 71,7
Svendborg 144 Svendborg 54,8 Svendborg 60,0
Syddijurs 14,1 Syddijurs 423 Syddjurs 51,1
Senderborg 81 Senderborg 58,1 Senderborg 64,8
Thisted 12,1 Thisted 76,3 Thisted 72,4
Tender 182 Tender 57,0 Tender 713
Tarnby 57 Tarnby 74,0 Tarnby 65,4
Vallensbaek 31 Vallensbaek 67.8 Vallensbaek 54,5%*
Varde 10,8 Varde 58,0 Varde 73,1
Vejen 124 Vejen 52,5 Vejen 583
Vejle 10,6 Vejle 51,0 Vejle 54,0
Vesthimmerlands 12,6 Vesthimmerlands 68,1 Vesthimmerlands 67,7
Viborg 81 Viborg 73,3 Viborg 53,9
Vordingborg 143 Vordingborg 59,7 Vordingborg 59,5
Fro 12,5 Aro 54,4 Aro 38,4**
Aabenraa 157 Aabenraa 62,2 Aabenraa 68,0
Aalborg 109 Aalborg 55,7 Aalborg 59,1
Aarhus 8,6 Aarhus 557 Aarhus 39,5

** Nogletallet kan variere en del fra ar til ar, da det er beregnet pa fa (5-9)

bernikommunen.

** Nogletallet kan variere en del fra ar til ar, da det er beregnet pa fa (5-9)

bernikommunen.

* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end

fem bern i kommunen).

** Nogletallet kan variere en del fra ar til ar, da det er beregnet pa fa (5-9)

bernikommunen.
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»8/ Andel af anbragte »8 / Andel plejefamilie-anbragte, »9 / Gennemsnitlig udgift
pa degninstitution, 2013 som er i slegts- eller netvarkspleje, 2013 pr. ars anbringelse, 2013

Kommune Andel (pct.) Kommune Andel (pct.) Kommune Udgift (kr)
Hele landet 36,0 Hele Landet 11,7 Hele landet 663.233
Albertslund 47,7 Albertslund 17,2%* Albertslund 1.070.387
Allered 56,0 Allered * Allered 469.861
Assens 216 Assens 53%* Assens 616.637
Ballerup 37,2 Ballerup FIVTI Ballerup 714.796
Billund 23,4 Billund * Billund 583.986
Bornholm 196 Bornholm * Bornholm 531.924
Brendby 28,6 Brendby 14,8** Brendby 898.600
Bronderslev 20,6 Brenderslev * Brenderslev 664.179
Dragor 33,3%% Drager * Dragor 545.030
Egedal 36,1 Egedal 105 27 Egedal 630.661
Esbjerg 56,1 Esbjerg 14,1 Esbjerg 716.812
Fane * Fane * Fane 1.142.769
Favrskov 43,0 Favrskov * Favrskov 902.998
Faxe 31,7 Faxe 15,9** Faxe 585.762
Fredensborg 44,2 Fredensborg * Fredensborg 621.143
Fredericia 144 Fredericia 10,0 Fredericia 445.640
Frederiksberg 56,7 Frederiksberg * Frederiksberg 911.113
Frederikshavn 23,0 Frederikshavn 94 Frederikshavn 472.713
Frederikssund 42,0 Frederikssund * Frederikssund 705.723
Furese 388 Furese 20,0%* Furese 1.062.774
Faaborg-Midtfyn 338 Faaborg-Midtfyn 176 Faaborg-Midtfyn 567.740
Gentofte 60,9 Gentofte * Gentofte 526.418
Gladsaxe 37,2 Gladsaxe 16,0%* Gladsaxe 705.220
Glostrup 412 Glostrup & Glostrup 873.808
Greve 47,8 Greve 15,0%* Greve 722.597
Gribskov 46,2 Gribskov * Gribskov 575.832
Guldborgsund 29,0 Guldborgsund 8,0 Guldborgsund 585.404
Haderslev 245 Haderslev 9,2 Haderslev 548.346
Halsnaes 54,5 Halsnaes 17,6%* Halsnaes 769.151
Hedensted 50,5 Hedensted 16,2%* Hedensted 562.095
Helsinger 36,9 Helsinger 132 Helsinger 771.297
Herlev 47,9 Herlev 24,1%* Herlev 647.811
Herning 38,5 Herning 9,2%* Herning 673.331
Hillerad 404 Hillered 15,2%* Hillerad 597.640
Hjerring 27,0 Hjerring 6,4%* Hjerring 790.478
Holbaek 33,5 Holbaek 151 Holbaek 809.137
Holstebro 33,0 Holstebro 93 Holstebro 511.572
Horsens 353 Horsens 85 Horsens 578.882
Hvidovre 40,2 Hvidovre 15,6%* Hvidovre 734.021
Heje-Taastrup 53,0 Hoje-Taastrup 13,6%* Heje-Taastrup 722.650
Hersholm 357 Hersholm * Horsholm 779.312
Ikast-Brande 20,8 Ikast-Brande 15,1%* Ikast-Brande 584.104
Ishoj 484 Ishoj * Ishoj 694.430
Jammerbugt 41,0 Jammerbugt 14,1%* Jammerbugt 624.888
Kalundborg 32,3 Kalundborg 8,0%* Kalundborg 668.675
Kerteminde 40,7 Kerteminde * Kerteminde 742.145
Kolding 339 Kolding 6,1%* Kolding 506.424
Kebenhavn 404 Kebenhavn 239 Kebenhavn 819.464
Koge 35,6 Koge * Koge 1.078.420
Langeland 34,4 Langeland & Langeland 595.441
Lejre 47,5 Lejre * Lejre 1.104.881
Lemvig 26,6 Lemvig * Lemvig 573.652
Lolland 17,2 Lolland 8,2 Lolland 501.189
Lyngby-Taarbaek 36,1 Lyngby-Taarbaek BT Lyngby-Taarbaek 691.466
Laeso * Leeso * Lese 653.704
Mariagerfjord 320 Mariagerfijord 6,7** Mariagerfijord 521.000
Middelfart 20,4 Middelfart 7,8%* Middelfart 545.868
Morse 444 Morse * Morse 807.934
Norddjurs 42,0 Norddjurs 11,4%* Norddjurs 653.794
Nordfyns 274 Nordfyns 16,7** Nordfyns 468.341
Nyborg 20,0 Nyborg * Nyborg 538.192
Naestved 50,0 Naestved 8,8** Naestved 748192
Odder 27,5 Odder 39,1*%* Odder 691.236
Odense 359 Odense 74 Odense 573.352
Odsherred 36,8 Odsherred 238 Odsherred 623.185
Randers 27,5 Randers 11,1 Randers 623.414
Rebild 38,8 Rebild 26,7** Rebild 652.025
Ringkebing-Skjern 30,2 Ringkebing-Skjern 6,7** Ringkebing-Skjern 643.828
Ringsted 34,9 Ringsted * Ringsted 714.385
Roskilde 452 Roskilde 13,2 Roskilde 604.455
Rudersdal 56,3 Rudersdal 17,9%* Rudersdal 832.577
Redovre 329 Redovre 17,6%* Redovre 798.163
Samse * Samse * Samse 1.075.488
Silkeborg 39,9 Silkeborg Y Silkeborg 646.576
Skanderborg 358 Skanderborg 11,5%* Skanderborg 722151
Skive 34,5 Skive 16,9 Skive 553.681
Slagelse 339 Slagelse 10,0 Slagelse 824.322
Solred 583 Solred * Solred 673.974
Sore 293 Sore 238 Sore 613.654
Stevns 378 Stevns * Stevns 824.181
Struer 245 Struer * Struer 415.935
Svendborg 289 Svendborg 132 Svendborg 536.357
Syddjurs 331 Syddijurs 11,8** Syddijurs 642.520
Senderborg 203 Senderborg 12,0 Senderborg 603.810
Thisted 24,4 Thisted 5,4%* Thisted 737.945
Tonder 238 Tonder 4,3%* Tonder 542.554
Tarnby 25,0 Tarnby 17,6%* Tarnby 664.754
Vallensbaek * Vallensbaek * Vallensbaek 897.710
Varde 21,5 Varde 179 Varde 492.219
Vejen 33,1 Vejen 8,1%* Vejen 577.208
Vejle 378 Vejle 10,2 Vejle 652.547
Vesthimmerlands 280 Vesthimmerland 14,3%* Vesthimmerlands 687.744
Viborg 37,2 Viborg * Viborg 627.857
Vordingborg 28,1 Vordingborg 83%* Vordingborg 759172
fEro 46,2%* fro * FEre 632.461
Aabenraa 255 Aabenraa 59%* Aabenraa 538.277
Aalborg 35,0 Aalborg 16,7 Aalborg 679.321
Aarhus 498 Aarhus 131 Aarhus 695.664

* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end

fem bern i kommunen).

* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end

fem bern i kommunen).

** Nogletallet kan variere en del fra ar til &, da det er beregnet pa fa (5-9)

bern i kommunen.

** Nogletallet kan variere en del fra ar til ar, da det er beregnet pé fa (5-9)

bern i kommunen.
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»12 / Andel segregerede elever, 2014/2015 (pct.)

Kommune Udsatte Ikke-udsatte Kommune Alle udsatte Anbragte Med forebygg.e”de Ikke-udsatte
(pct.) (pct.) foranstaltning
Hele landet 29,2 173 Hele landet 41,3 396 42,4 34
Albertslund 28,8 38,8 Albertslund 39,2 50,0 34,5 38
Allered 27,5 12,7 Allered 52,8 53,8%* 52,2 50
Assens 16,5 11,0 Assens 26,4 30,0 23,2 37
Ballerup 419 25,8 Ballerup 46,6 43,6 47,9 34
Billund 13,7 7.0 Billund 24,8 24,2%* 25,0 16
Bornholm 29,5 20,4 Bornholm 35,1 36,7 343 3,7
Brondby 48,2 26,9 Brondby 50,6 36,2 66,7 6,5
Brenderslev 19,7 104 Brenderslev 434 46,6 40,0 34
Drager * 1,0 Dragor 52,2 * 62,5 08
Egedal 18,0 59 Egedal 37,3 22,6%* 46,2 2,7
Esbjerg 26,6 11,0 Esbjerg 36,1 32,2 39,3 16
Fane * BE) Fane * * * 2,1%*
Favrskov 23,2 49 Favrskov 46,9 59,5 39,3 51
Faxe 55,1 375 Faxe 38,2 30,8** 40,5 35
Fredensborg 16,9 8,6 Fredensborg 679 60,0 70,7 37
Fredericia 29,9 17,6 Fredericia 415 387 438 23
Frederiksberg 39,1 26,3 Frederiksberg 44,5 48,2 41,7 35
Frederikshavn 232 94 Frederikshavn 439 30,4 54,9 48
Frederikssund 30,6 30,2 Frederikssund 61,2 50,0 65,3 36
Furese 26,0 16,7 Furese 509 33,3%*% 57,5 35
Faaborg-Midtfyn 24,3 14,7 Faaborg-Midtfyn 42,1 43,8 41,4 41
Gentofte 30,4 16,0 Gentofte 53,5 457 57,6 19
Gladsaxe 42,0 28,1 Gladsaxe 54,1 47,2 58,1 36
Glostrup 40,0%* 16,0 Glostrup 58,5 50,0%* 63,0 42
Greve 47,7 248 Greve 45,9 513 44,5 2,7
Gribskov 21,7 18,7 Gribskov 54,5 75,0%* 50,0 4,0
Guldborgsund 284 19,4 Guldborgsund 38,8 32,0 43,7 2,6
Haderslev 233 12,1 Haderslev 434 439 43,0 46
Halsnaes 439 26,4 Halsnaes 553 513 59,5 51
Hedensted 339 17,8 Hedensted 37,3 583 338 24
Helsinger 33,0 26,0 Helsinger 44,6 339 51,0 31
Herlev * 6,1 Herlev 324 36,0+ * 50
Herning 18,5 10,5 Herning 42,4 36,5 47,2 37
Hillered 219 13,4 Hillered 53,2 41,5 58,8 30
Hjerring 314 15,2 Hjorring 39,4 42,0 37,6 2,7
Holbaek 20,8 27,7 Holbaek 45,1 37,2 50,4 47
Holstebro 8,6 59 Holstebro 38,6 28,0 443 33
Horsens 32,8 15,0 Horsens 324 26,8 359 18
Hvidovre 47,5 329 Hvidovre 419 42,0 41,8 29
Hoje-Taastrup 432 322 Hoje-Taastrup 455 51,7 41,0 44
Hoersholm 26,7** 283 Hersholm 69,0 50,0%* 75,0 2,7
Ikast-Brande 26,3 89 Ikast-Brande 481 42,9%* 49,4 33
Ishoj 46,9 46,5 Ishoj 46,3 54,3 41,7 6,8
Jammerbugt 244 94 Jammerbugt 37,0 35,1 379 3,0
Kalundborg 27,8 22,3 Kalundborg 58,3 58,1 58,4 6,7
Kerteminde 22,8 10,4 Kerteminde 60,0 60,9 58,8 41
Kolding 19,9 74 Kolding 44,1 42,7 45,5 4,1
Kebenhavn 39,2 279 Kebenhavn 414 353 46,3 43
Koge 39,9 19,6 Koge 50,3 58,6 48,4 29
Langeland 57,1 329 Langeland 42,2 47,2 35,7 6,1
Lejre 23,9 11,3 Lejre 51,2 45,5%* 53,3 38
Lemvig 20,3 12,6 Lemvig 484 48,6 483 38
Lolland 43,1 40,5 Lolland 32,2 30,1 35,1 34
Lyngby-Taarbaek 21,2 6,1 Lyngby-Taarbaek 443 323 52,1 2,8
Laese * * Leso * * * *
Mariagerfjord 22,2 12,7 Mariagerfjord 34,0 41,5 30,6 37
Middelfart 23,7 8,0 Middelfart 36,2 38,2 35,4 47
Morse 253 10,1 Morse 31,3 313 313 2,0
Norddjurs 283 20,2 Norddijurs 43,2 45,5 42,1 37
Nordfyns 30,8 11,8 Nordfyns 50,6 50,0 51,0 43
Nyborg 213 104 Nyborg 432 56,7 36,9 53
Naestved 34,1 29,9 Nazestved 50,8 56,4 443 52
Odder 22,4 89 Odder 354 * 39,3 31
Odense 29,2 133 Odense 359 415 33,0 2,7
Odsherred 29,0 20,9 Odsherred 427 44,2 42,0 7.1
Randers 29,8 139 Randers 374 37,0 37,5 37
Rebild 195 8,0 Rebild 44,0 41,2 45,5 18
Ringkebing-Skjern 183 87 Ringkebing-Skjern 413 47,5 38,8 32
Ringsted 343 29,6 Ringsted 389 60,0 337 39
Roskilde 20,5 16,4 Roskilde 40,3 36,2 43,0 2,7
Rudersdal 31,0 11,7 Rudersdal 415 47,1 389 1,6
Redovre 352 34,0 Redovre 50,6 359 65,8 59
Samse 34,6%* 21,2 Samse * * * 7.8
Silkeborg 20,6 9,0 Silkeborg 445 40,2 47,7 2,7
Skanderborg 93 56 Skanderborg 50,0 42,4 54,5 24
Skive 229 13,5 Skive 38,0 32,8 41,9 23
Slagelse 272 257 Slagelse 49,0 50,0 48,2 51
Solred 29,8 149 Solred 415 38,5%* 42,9 29
Sore 49,6 33,0 Sore 38,8 41,0 37,7 37
Stevns 284 12,9 Stevns 41,7 54,5%* 388 54
Struer 30,8 26,0 Struer 50,0 52,4 49,0 33
Svendborg 250 124 Svendborg 483 45,0 51,0 56
Syddjurs 29,9 20,5 Syddjurs 438 38,0 456 42
Senderborg 29,2 14,4 Senderborg 39,3 35,2 40,4 37
Thisted 19,5 89 Thisted 36,3 324 38,7 3,2
Tonder 314 14,7 Tonder 489 50,6 47,7 32
Tarnby 40,7 27,7 Tarnby 48,6 39,1** 53,2 28
Vallensbaek 25,0 30,5 Vallensbak 57,1 & 583 2,6
Varde 22,3 8,6 Varde 32,5 30,1 335 19
Vejen 211 87 Vejen 40,4 575 42,5 24
Vejle 333 171 Vejle 47,8 38,1 54,6 2,5
Vesthimmerlands 16,7 97 Vesthimmerlands 335 20,5** 371 34
Viborg 26,0 10,2 Viborg 41,6 40,4 42,1 2,5
Vordingborg 56,6 49,3 Vordingborg 22,7 34,8 16,8 10
Fro * 6,8 Aro 50,0%* * 60,0%* 2,4
Aabenraa 20,9 12,8 Aabenraa 424 43,0 42,1 37
Aalborg 31,7 13,7 Aalborg 34,6 31,7 37,4 2,8
Aarhus 381 17.8 Aarhus 36,3 38,0 354 28

* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa feerre end fem bern i kommunen).

* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end fem bern i kommunen).

** Nogletallet kan variere en del fra ar til ar, da det er beregnet pé fa (5-9) bern i kommunen.

** Nogletallet kan variere en del fra r til &r, da det er beregnet pa fa (5-9) bern i kommunen.

Note: 'Udsatte’ daekker elever, som modtager eller tidligere har modtaget stette (anbringelser eller forebyggende
foranstaltninger). I skoledret 2010/2011 blev der indberettet elevfraveer fra 89 pct. af landets folkeskoler og 69
pct. af landets kommunale specialskoler. Det er op til de enkelte skoleledere at fastseette, hvordan dagsfravaer
defineres. Hvis fx eleven har haft ulovligt fraveer "den forste time”, eller lignende delfraveer, som skolelederen ikke
har defineret som dagsfravaer, er dette ikke med i opgorelserne. Forskellige fravaersdefinitioner kan derfor mulig-

vis forklare nogle af forskellene i elevfravaer.

Note:'Udsatte’ omfatter 0-.9. klasses elever i skoledret 2014/2015, som har vaeret anbragt eller modtaget en
forebyggende foranstaltning mindst én gang i lebet af de seneste fem dr (mellem 1. januar 2009 og 31.decem-

ber 2013). ’Anbragte’ omfatter elever, som har vaeret anbragt mindst én gang i perioden, uanset om de ogsa har
modtaget forebyggende foranstaltninger, mens 'Forebyggende foranstaltninger’ kun omfatter elever, som har haft
mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i perioden.



54 Tabeller / Kommunefordelte nogletal
De udsatte bern — nogletal

»13 / Andel 9. klasses elever, der tager folkeskolens afgangsprove, 2014 (pct.) »14 / Karakterg it ved folkeskolens af p , 2014 (pct.)
Kommune Alle udsatte Anbragte Mefd forEbygg.ende Ikke udsatte Kommune Alle udsatte Anbragte Med forebygg,eme Ikke udsatte
oranstaltning foranstaltning

Hele landet 521 51,1 52,8 94,3 Hele landet 443 4,42 4,43 6,75
Albertslund 58,3** 66,7** * 93,6 Albertslund 5,58 5,08** * 5,58
Allered * * * 97,3 Allered 433 * 4,88%* 794
Assens 31,3%* * * 93,3 Assens 4,54 4,41%* * 6,73
Ballerup 61,1 61,1 61,1 93,4 Ballerup 4,59 3,77 5,25 6,73
Billund 64,3** 83,3%* * 94,8 Billund 5,66 4,60%* 6,78** 6,66
Bornholm 50,0 56,3** 42,9%* 95,1 Bornholm 443 4,68 4,08 6,42
Brondby 75,0 76,9 73,3 90,7 Brondby 4,02 4,77 3,35 6,01
Bronderslev 41,7+ * * 94,4 Brenderslev 4,16 3,16%* * 6,97
Dragor 83,3+ * * 94,2 Drager 4,05%* * 3,94** 7,55
Egedal 60,0 100,0%* 46,7** 97,1 Egedal 4,68 4,89%* 4,50 737
Esbjerg 58,2 51,6 63,9 95,8 Esbjerg 371 3,87 3,56 6,87
Fane * * * 913 Fane * * * 6,87
Favrskov 50,0%* * 66,7** 94,6 Favrskov 4,32 3,55%* 4,82%* 7,29
Faxe 704 * 714 95,1 Faxe 4,22 4,57%* 4,12 6,16
Fredensborg 42,9%* 71,4% * 95,3 Fredensborg 4,51 4,33%% 4,70%* 7,55
Fredericia 588 75,0%% * 938 Fredericia 517 4,85 * 6,66
Frederiksberg 61,5%* * 85,7 96,4 Frederiksberg 3,72 3,90%* 3,57*% 6,81
Frederikshavn 38,2 S5 38,9%* 92,8 Frederikshavn 5,49 5,42 5,55 6,73
Frederikssund 54,8 46,2** 61,1 96,7 Frederikssund 5,30 5,19 5,38 6,56
Furese 70,0%* * * 97.8 Fureso 5,40 6,41%* 4,52%* 7.57
Faaborg-Midtfyn 50,0 71,4% 47,6 91,8 Faaborg-Midtfyn 493 5,39 4,49 6,41
Gentofte 60,9 * 64,7 98,1 Gentofte 411 * 3,48 798
Gladsaxe 44,8 46,2%* 43,8%* 95,1 Gladsaxe 4,86 4,29 5,59 7,00
Glostrup & & & 94,8 Glostrup 4,46%* & & 6,36
Greve 55,6 * 64,7 96,0 Greve 534 5,97 5,06 6,69
Gribskov 42,9%* * * 89,4 Gribskov 4,38 5505 3,40%* 6,82
Guldborgsund 60,5 54,2 68,4 95,2 Guldborgsund 4,61 4,53 4,73 6,09
Haderslev 583 57,9 588 92,2 Haderslev 4,40 4,14 472 6,34
Halsnaes 57,1%* 54,5%* * 95,9 Halsnaes 3,83 3,10 * 6,00
Hedensted 60,5 35,7*%* 75,0 95,5 Hedensted 4,47 5,07 424 6,56
Helsingor 59,4 63,6%* 57,1 94,6 Helsinger 511 518 5,08 6,68
Herlev 66,7 7777 * 94,6 Herlev 575 5,62 * 6,64
Herning 40,0 * 42,1%* 93,9 Herning 4,70 4,49%* 4,83 7,06
Hillered 414 * 42,9%* 95,5 Hillered 4,39 4,20%* 4,51 716
Hjorring 455 33, 3% 66,7** 95,2 Hjorring 4,09 4,35 376 6,53
Holbaek 50,0 * 52,6 92,3 Holbaek 4,44 4,61%* 4,37 6,20
Holstebro 46,2 70,0%* 31,3%* 94,0 Holstebro 4,04 4,03 4,06%* 6,71
Horsens 46,7 59,1 34,8%* 96,6 Horsens 3,63 3,27 416 6,53
Hvidovre 56,0 * 68,8 95,6 Hvidovre 3,68 2,82%* 4,04 6,28
Hoje-Taastrup 52,4 * 66,7** 90,8 Hoje-Taastrup 3,49 4,35%* 291 5,67
Hoersholm * * * 96,5 Hersholm 4,48** * 4,67** 7.95
Ikast-Brande 63,2 * 61,5%* 96,6 Ikast-Brande 4,16 4,24% 4,09%* 6,29
Ishoj * * * 94,2 Ishoj 4,75%* 5,61** * 573
Jammerbugt 455 61,5%* 35,0%* 96,1 Jammerbugt 443 3,95 493 6,71
Kalundborg 36,1 42,1+ 29,4*%* 89,3 Kalundborg 3,51 4,36 2,41 6,16
Kerteminde @ 2 2 91,2 Kerteminde Sl & & 6,86
Kolding 51,3 52,4 50,0%* 94,0 Kolding 4,46 4,48 4,43 6,99
Kebenhavn 581 52,1 61,7 937 Kebenhavn 4,23 413 4,29 6,43
Koge 56,3 * 57,7 96,1 Koge 4,22 4,34 4,17 6,68
Langeland * * * 92,8 Langeland * * L 6,15
Lejre 87,5%* * 83,3%* 97,1 Lejre 5,39 * 6,36** 6,90
Lemvig * * * 95,0 Lemvig * * * 7,07
Lolland 58,5 55,6 60,9 92,5 Lolland 3,53 3,27 3,70 5,38
Lyngby-Taarbaek 47,6 i 66,7%* 96,2 Lyngby-Taarbaek 4,57 4,26%* 4,81%% 787
Leso * * * 100,0** Leso * * * 5,85**
Mariagerfjord 40,7 & 45,0%* 96,9 Mariagerfjord 5,07 & 517 7,00
Middelfart 66,7 90,0%* 52,9%* 95,9 Middelfart 4,37 516 3,54 6,69
Morse 41,7% * * 91,3 Morse 3,62 * 3,87%* 6,29
Norddjurs 53,6 * 68,4 96,2 Norddjurs 3,55 * 3,75 6,44
Nordfyns & & & 96,6 Nordfyns & & & 6,86
Nyborg 75,0 90,9 55,6%* 86,8 Nyborg 4,37 4,73 3,57** 6,18
Naestved 64,3 66,7 60,0%* 95,2 Nazestved 413 3,85 4,75%* 6,43
Odder * * * 58,2 Odder * * * 6,93
Odense 57,8 60,0 56,9 95,0 Odense 4,20 4,61 4,02 6,64
Odsherred 33,3%% 41,7+ * 97,0 Odsherred 4,72 3,92 6,48 5,68
Randers 57,4 63,6 531 91,9 Randers 522 537 510 6,57
Rebild 50,0%* * * 96,5 Rebild 4,02 * 4,39%* 7,08
Ringkebing-Skjern 52,0 60,0%* 46,7** 92,8 Ringkebing-Skjern 5,48 5,41%* 5,56** 6,64
Ringsted 50,0%* * 41,7%* 95,3 Ringsted 4,34 4,00%* 4,77 6,15
Roskilde 59,4 61,1 60,0%* 95,9 Roskilde 5,05 5,49 4,69 742
Rudersdal 69,2 * 77,8 96,5 Rudersdal 4,58 3,82 516 7,96
Redovre * * * 94,8 Redovre 5,56%* 5,56%% * 6,38
Samse * * * 87,5 Samse * * * 6,59
Silkeborg 40,7 50,0%* * 96,3 Silkeborg 434 351 588 7,09
Skanderborg 52,2 45,5%* 58,3%* 94,8 Skanderborg 537 6,05 4,46%* 744
Skive 33,3%* * 40,0%* 92,4 Skive 4,383 4,83%* 4,83*%* 7,07
Slagelse 55,9 72,7% 47,8 92,5 Slagelse 3,58 3,95 321 6,13
Solred * * * 96,7 Solred 5,56** * * 735
Sore * * * 96,6 Sore 4,51%* 5,64** * 6,12
Stevns 50,0%* * 45,5%* 92,3 Stevns 3,68 * 3,59 6,47
Struer * * * 959 Struer * * * 6,65
Svendborg 378 * 70,0%* 94,6 Svendborg 4,63 3,72 5,59 6,63
Syddjurs 65,0 * 66,7 96,6 Syddjurs 574 * 6,01 6,96
Senderborg BIROES & 38,9%* 94,2 Senderborg 4,22 By bk 3,94 6,38
Thisted 36,0%* * 35,3%* 95,0 Thisted 511 5,83%* 4,75 6,36
Tonder 452 * 5838 90,8 Tonder 4,63 4,53%* 4,66 6,14
Tarnby 50,0%* * * 95,0 Tarnby 4,96 5,98** 3,50%* 6,59
Vallensbaek 9 2 £ 96,2 Vallensbak £ & 9 7,03
Varde 40,9 45,5%* 39,4 96,3 Varde 5,08 531 5,00 6,63
Vejen 51,6 53,3%* 50,0** 92,2 Vejen 3,89 3,84 BiEo 6,55
Vejle 56,3 64,0 47,8 94,2 Vejle 4,44 3,78 542 6,63
Vesthimmerlands 66,7 66,7 66,7 923 Vesthimmerlands 417 4,31 4,01 6,40
Viborg 40,8 46,2** 389 92,3 Viborg 4,16 3,25%* 4,60 6,91
Vordingborg 483 46,7** 50,0%* 94,8 Vordingborg 417 4,83 3,70 6,15
fEro * * * 97,8 Aro * * * 6,93
Aabenraa 54,3 Gk 53,1 93,4 Aabenraa 373 3,34 393 6,60
Aalborg 49,6 49,1 50,0 94,0 Aalborg 4,72 4,86 4,58 6,87
Aarhus 45,6 55 51,1 95,0 Aarhus 4,16 4,30 4,08 7.20

* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end fem bern i kommunen). * Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end fem bern i kommunen).

** Nogletallet kan variere en del fra &r til &r, da det er beregnet pé fa (5-9) bern i kommunen. ** Nogletallet kan variere en del fra ar til &, da det er beregnet pa fa (5-9) bern i kommunen.

Note: 'Udsatte’ omfatter 9. klasses elever i skoledret 2013/2014, som har vaeret anbragt eller modtaget en fore-
byggende foranstaltning mindst én gang i lebet af de seneste fem ar (mellem 1. januar 2009 og 31.december
2013).’Anbragte’ omfatter elever, som har veeret anbragt mindst én gang i perioden uanset om de ogsa har mod-
taget forebyggende foranstaltninger, mens 'Forebyggende foranstaltninger’ kun omfatter elever, som har haft
mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i perioden.

Note:'Udsatte’ omfatter 9. klasses elever i skoledret 2013/2014, som har vaeret anbragt eller modtaget en fore-
byggende foranstaltning mindst én gang i lebet af de seneste fem ar (mellem 1. januar 2009 og 31.december
2013). Anbragte’ omfatter elever, som har veeret anbragt mindst én gang i perioden uanset om de ogsa har mod-
taget forebyggende foranstaltninger, mens 'Forebyggende foranstaltninger’ kun omfatter elever, som har haft
mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har vaeret anbragt i perioden.
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»16 / Andel 20-arige, der er i gang med en ungdomsuddannelse, 2014 (pct.) »17 / Andel 25-arige, der har fuldfert en ungdomsuddannelse, 2014 (pct.)
Kommune Alle udsatte Anbragte Mefd forebygg.ende Ikke-udsatte Kommune Udsatte Anbragte Fmewgge”.de foran- Ikke-udsatte
oranstaltning staltning
Hele Landet 40,2 375 43,1 82,5 Hele Landet 36,6 32,0 41,1 721
Albertslund 34,8%* * * 72,8 Albertslund 354 25,9%* 47,6 58,2
Allered 47,4%* 45,5%* * 85,2 Allered 35,0%* * 50,0%* 72,0
Assens 29,7 35,3%* 25,0%* 80,7 Assens 24,4 27,8** 21,7*%* 58,9
Ballerup 47,0 429 51,6 81,3 Ballerup 45,0 333 59,3 64,8
Billund 57,6 50,0%* 63,2 84,8 Billund 34,5 * 30,0%* 61,4
Bornholm 50,0 444 54,8 80,3 Bornholm 29,1 29,0%* 29,2** 63,3
Brendby 40,7 42,9 * 739 Brendby 22,0%* * 26,3%* 61,1
Brenderslev 36,7 47,1%* * 835 Brenderslev 22,2 20,8** 23,8%* 63,0
Dragor * * * 81,0 Drager * * * 70,8
Egedal 413 57,1 28,0% 88,2 Egedal 34,8 * 50,0%* 69,3
Esbjerg 34,3 30,2 36,8 84,0 Esbjerg 36,0 29,2 41,2 68,6
Bno * * * * Fano * * * *
Favrskov 45,2 * 50,0 83,9 Favrskov 41,0 40,0%* 42,1%* 68,2
Faxe 55,7 34,5 75,0 80,2 Faxe 42,6 40,7 45,0%* 61,2
Fredensborg 35,1 45,0%* 29,7 80,1 Fredensborg 40,5 42,1%* 38,9%* 54,6
Fredericia 383 37,0 40,0 84,0 Fredericia 29,1 27,0 31,0 67,9
Frederiksberg 40,7 47,1 30,0%* 78,6 Frederiksberg 37,6 278 54,8 76,4
Frederikshavn 435 326 61,5 83,2 Frederikshavn 25,0 23,1%* 27,3%* 67,7
Frederikssund 42,0 423 41,7 77,4 Frederikssund 4838 45,8 52,6 65,5
Fureso 293 31,3%* 28,0%* 83,0 Furese 345 29,4** 41,7%* 5.5
Faaborg-Midtfyn 457 347 62,5 79,6 Faaborg-Midtfyn 43,2 28,6%* 56,5 61,5
Gentofte 46,7 45,0%* 50,0%* 85,6 Gentofte 489 46,4 52,6 56,7
Gladsaxe 32,1 36,7 26,9** 80,2 Gladsaxe 44,2 42,9 45,2 64,1
Glostrup & o o 80,1 Glostrup 481 B & 67,8
Greve 49,3 37,0 57,5 84,8 Greve 35,3 29,4*%* 41,2%* 65,8
Gribskov 44,4 44,0 45,0%% 80,8 Gribskov 24,2%* 30,0%* hd 61,0
Guldborgsund 46,4 40,4 56,3 79,0 Guldborgsund 26,9 21,2 38,5 64,1
Haderslev 211 * 30,0 843 Haderslev 32,0 24,3% 39,5 66,9
Halsnaes 37,1 45,0%* * 75,6 Halsnaes 26,5%* 22,7%* * 66,0
Hedensted 44,4 33,3%* 48,7 813 Hedensted 323 35,3%* hd 67,1
Helsingor 43,3 52,9 33,3 80,8 Helsinger 42,6 37,5 47,2 60,1
Herlev 4538 46,7%* * 86,0 Herlev 34,6%* * * 67,8
Herning 52,7 42,6 63,0 84,1 Herning 35,0 34,2 35,5 72,5
Hillered 30,5 33,3%* 28,1% 87,7 Hillerod 38,0 45,5 32,1%* 66,9
Hjorring 333 2338 45,5 80,5 Hjorring 375 48,1 31,1 72,8
Holbaek 34,9 41,2 30,6 80,4 Holbaek 337 31,9 35,4 65,8
Holstebro 45,0 59,3 333 84,5 Holstebro 30,4 30,3 30,4 72,6
Horsens 415 37,5 45,2 738 Horsens 34,7 34,0 35,6 65,3
Hvidovre 47,6 40,5 57,7 80,5 Hvidovre 38,2 41,0 34,5 64,6
Hoje-Taastrup 50,0 50,0 50,0 773 Hoje-Taastrup 386 273 57,7 61,1
Hersholm * * * 87,7 Hersholm * * * 57,6
Ikast-Brande 48,6 45,5%* 50,0 78,0 Ikast-Brande 27,7 * 323 66,3
Ishoj 34,5 35,0%* * 74,2 Ishoj 42,9%* * * 55,8
Jammerbugt 32,6 36,0 28,6%* 838 Jammerbugt 18,2** * * 70,3
Kalundborg 38,4 47,2 29,7 80 Kalundborg 31,6 25,8%* 35,6 60,5
Kerteminde 323 45,0%* * 79,2 Kerteminde 21,7%* * hd 63,1
Kolding 46,0 38,3 55,0 83,8 Kolding 32,6 32,6 32,6 70,7
Kebenhavn 357 341 384 791 Kebenhavn 47,0 427 524 769
Koge 38,4 42,5 333 82,5 Koge 30,9 38,5 20,7** 67,7
Langeland 50,0%* 53,8%* & 74,1 Langeland i * * 745
Lejre 36,4%* * 41,7** 80,6 Lejre 47,4%* * * 63,7
Lemvig 60,0%* * * 90,5 Lemvig 45,0%* * 45,5%* 64,5
Lolland 51,6 351 741 76,7 Lolland 352 31,7 40,0 61,6
Lyngby-Taarbaek 38,5 41,7+ 35,7+ 85,0 Lyngby-Taarbaek 46,6 24,0%* 63,6 68,5
Leso * * * * Laeso * * * *
Mariagerfjord 413 423 40,5 82,1 Mariagerfjord 25,0 & 40,7 64,4
Middelfart 43,6 46,2 38,5%* 81,2 Middelfart 42,9 33,3%* 50,0 72,3
Morse 42,9** * 53,8%* 83,6 Morse * * hd 56,2
Norddjurs 41,9 37,9 455 84,0 Norddijurs 39,6 27,3%* 48,4 61,7
Nordfyns 37,5 29,4%* 46,7** 84,3 Nordfyns * * * 61,7
Nyborg 29,6%* 35,7%* * 81,3 Nyborg 28,2 * 31,8%* 68,3
Naestved 42,5 455 36,0%* 82,1 Naestved 329 254 40,0 71,0
Odder 50,0%* * 54,5%* 785 Odder 41,7 * * 67,0
Odense 33,2 311 35,0 85,0 Odense 42,6 35,1 47,9 77,5
Odsherred 43,1 41,7 44,4 76,1 Odsherred 28,6™* * 35,7%* 55,4
Randers 388 326 44,2 85,6 Randers 31,7 254 36,7 717
Rebild 50,0 53,8** 47,6 88,3 Rebild 37,5%* * 38,9%* 68,1
Ringkebing-Skjern 48,6 423 52,3 87,0 Ringkebing-Skjern 28,6 & 343 63,6
Ringsted 44,4 26,1%* 63,6 80,4 Ringsted 271 16,1** 39,3 69,1
Roskilde 455 346 68,0 84,0 Roskilde 4438 35,0 53,2 63,4
Rudersdal 48,8 433 * 87,4 Rudersdal 52,2 * * 54,8
Redovre 414 52,9%* * 80,9 Redovre 25,6 27,8%* 23,8%* 68,9
Samse * * * 70,6 Samse * * * 54,5%*
Silkeborg 38,6 326 45,0 85,0 Silkeborg 31,5 31,8 31,0%* 703
Skanderborg 283 30,8** 25,9** 85,8 Skanderborg 16,7** * * 70,6
Skive 40,4 40,0%* 40,6 84,9 Skive 349 29,6%* 389 70,7
Slagelse 35,9 37,0 34,8 80,0 Slagelse 29,5 32,1 27,1 64,5
Solred 583 57,1%* * 84,7 Solred * * * 68,0
Sore 30,2 27,3** 33,3%* 82,5 Sore 42,4 38,5%* 45,0%* 63,9
Stevns 35,3%% * * 75,4 Stevns 38,9%* * * 58,5
Struer 58,1 * 60,0 87,1 Struer 29,0%* 41,7%* * 60,3
Svendborg 34,5 289 41,0 80,8 Svendborg 39,2 34,1 44,7 67,3
Syddjurs 41,8 36,7 48,0 82,3 Syddijurs 41,0 47,8 31,3** 57,9
Senderborg 38,5 27,5 50,0 82,2 Senderborg 29,5 26,1 327 68,0
Thisted 31,5 28,6%* 333 81,4 Thisted 32,8 34,5 313 62,9
Tonder 39,4 35,3%* 43,8%* 84,2 Tonder 26,0 * 528) 66,4
Tarnby 37,9 * 52,9%* 76,6 Tarnby 34,5 33,3%* * 67,2
Vallensbaek L * * 81,5 Vallensbak &2 & & 68,4
Varde 35,1 * 44,4 80,4 Varde 32,8 23,1%* 39,0 64,6
Vejen 49,2 37,0 58,8 81,1 Vejen 32,7 37,0 28,0%* 62,3
Vejle 41,8 42,0 41,7 83,9 Vejle 29,7 243 34,7 66,8
Vesthimmerlands 371 429 32,4 753 Vesthimmerlands 26,1 & 34,8%* 60,5
Viborg 40,2 41,5 379 823 Viborg 29,8 19,1** 38,6 66,1
Vordingborg 56,1 478 66,7 77,6 Vordingborg 211 15,9** 38,5%* 66,4
Fro * * * * Aro * * * 60,9
Aabenraa 48,6 37,7 589 839 Aabenraa 31,6 25,0 38,5 66,7
Aalborg 38,3 33,0 44,4 873 Aalborg 42,4 378 47,1 783
Aarhus 34,5 294 382 86,8 Aarhus 44,8 40,0 49,5 82,8
* Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end fem bern i kommunen). * Nogletallet kan af diskretionshensyn ikke vises (beregnet pa faerre end fem bern i kommunen).
** Nogletallet kan variere en del fra ar til dr, da det er beregnet pa fa (5-9) bern i kommunen. ** Nogletallet kan variere en del fra r til &r, da det er beregnet pa fa (5-9) bern i kommunen.
Note: 'Udsatte’ omfatter 20-arige pr. 1. januar 2014, som har veeret anbragt eller modtaget en forebyggende Note:'Udsatte’ omfatter 25-drige pr. 1. januar 2014, som har veeret anbragt eller modtaget en forebyggende foran-
foranstaltning mindst én gang mellem de var 10 og 18 ar.’Anbragte’ omfatter 20-arige, som har veeret anbragt staltning mindst én gang i deres liv (0-22 ar). 'Anbragte’ omfatter 25-arige, som har vaeret anbragt mindst én gang,
mindst én gang i perioden uanset om de ogsa har modtaget forebyggende foranstaltninger, mens 'Forebyggende uanset om de ogsa har modtaget forebyggende foranstaltninger, mens 'Forebyggende foranstaltninger’ kun om-
foranstaltninger’ kun omfatter 20-arige, som har haft mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har fatter 25-arige, som har haft mindst én forebyggende foranstaltning, men som ikke har veeret anbragt.

vaeret anbragt i perioden.
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