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FORORD

Anbringelse af etniske minoritetsbern og -unge udger i stigende
omfang en opgave for kommunerne. I denne rapport beskrives resul-
taterne af en kvalitativ undersegelse, der er gennemfort blandt etni-
ske minoritetsforeldre med anbragte born.

Som grundlag for den foreliggende rapport har der varet gennemfort
kvalitative livshistorieinterview med foraldre til anbragte etniske
minoritetsborn. Udgangspunktet har varet, hvordan minoritetsfor-
@ldre oplever det at fa anbragt et barn, herunder mgdet med den
sociale barneforsorg i Danmark.

Vi vil gerne takke foreldrene meget for, at de har stillet sig til radig-
hed for disse interview. Uden deres velvilje havde det ikke veret
muligt at gennemfore en undersogelse som denne.

Denne kvalitative undersogelse er knyttet til forste dataindsamling
i Socialforskningsinstituttets Forlebsundersagelse af anbragte bern.
Bide denne delundersagelse samt Forlgbsundersogelsen af anbragte
born er led i Socialministeriets KABU-projekt (Kvalitet i Anbringel-
sesarbejdet med Bern og Unge). Forlebsundersogelsen af anbragte
bern tager sit udgangspunkt i de bern fodt i 1995, der er eller tidli-
gere har varet anbragt uden for hjemmet. P4 nuverende tidspunkt
udger de anbragte minoritetsbern i 1995-kohorten kun en lille
gruppe i absolutte tal. P4 lengere sigt forventer vi, at de vil udgere
s mange, at det vil vaere muligt at gennemfore serskilte, kvantitative
undersogelser udelukkende af anbragte minoritetsborn og -unge.
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Undersogelsen er gennemfort af lektor ved Aalborg Universitet,
fil.dr. i socialt arbejde Marianne Skytte og forskningsassistent ved
Socialforskningsinstituttet, cand.scient.anth. Sanne Nissen Moller.
Projektet har vearet ledet af seniorforsker ved Socialforskningsin-
stituttet, cand.scient.pol. Anne-Dorthe og Marianne Skytte i fel-
lesskab. Desuden har stud.scient.soc. Tea Torbenfeldt Bengtsson
samt stud.scient.soc. Ann Maskell bidraget ved transskribering af

interview.

Folgegruppen har leest manuskriptet og givet mange nyttige kom-
mentarer. Ogsa tak til dr.polit. Nicole Hennum, Oslo Universitet,
der har last og kommenteret manuskriptet som referee.

Kgbenhavn, september 2004

Jorgen Sondergaard
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KAPITEL 1

RESUME

Hvad fortaller foreldre med etnisk minoritetsbaggrund om deres
eget liv og foreldreskab, bernenes opvaekst og samspillet med det
sociale system, nar udgangspunktet for samtalen er, at deres barn er
eller har veret anbragt uden for hjemmet? Dette sporgsmal udger
omdrejningspunktet i nervarende rapport.

Born, der er fodt i udlandet eller i Danmark af foraldre, hvoraf ingen
har dansk statsborgerskab udger i dag ca. 10 pct. af alle bern under
18 ar. Socialarbejdere, der arbejder med anbringelse af bern og deres
familier, moder derfor ogsd en del bern, hvis foreldre har anden
etnisk baggrund end dansk. For at kunne stotte og beskytte bern
under deres opvakst i Danmark er det vigtigt, at politikere, plan-
lzeggere, myndighedsudevere og andre medarbejdere i den sociale
berneforsorg indgér i et anerkendende og udviklende samarbejde,
ogsd med forzldre med anden etnisk baggrund end dansk. Formalet
med denne rapport er at bidrage til grundlaget for dette gennem
indblik i nogle af disse foraldres erfaringer.

Undersogelsen bygger péa kvalitative livshistorieinterview med 11
minoritetsforeldre, hvis bern er eller har varet anbragt uden for
hjemmet. Der er siledes tale om personlige fortellinger om forel-
dreskab, berns opvekst og anbringelser. Forzldrene er kommet til
Danmark fra vidt forskellige dele af verden, nogle som smé bern,
andre i lobet af opvaksten og atter andre forst som voksne. Deres
sociale og okonomiske vilkir ligner dem, der kendetegner andre for-
@ldre til anbragte bern, og de slis med klassiske sociale problemer
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i hverdagen, seksuelle overgreb i barndommen, marginalisering pa
arbejdsmarkedet, alkohol- og stofmisbrug, psykisk sygdom og vold
i familien.

Undersogelsen viser, at sproglig, etnisk, religios og kulturel margi-
nalisering er et alvorligt problem for flere af foraldrene. De oplever
ikke, at der i den sociale berneforsorgs foranstaltninger tages hensyn
til bernenes specifikke baggrund — i forhold til familiernes moders-
mél, kulturelt og religiost definerede normer for kost og pakled-
ning, eller familiernes verdier omkring god opdragelse. De fortaller
saledes om vanskelighederne ved at kommunikere med bernene, nu
hvor bernene pga. det manglende hensyn til modersmalet under
anbringelsen ikke taler andet end dansk. Og de fortaller om vanske-
ligheder i forhold til familien, nu hvor bernene spiser svineked, gar
klzedt anderledes og ikke kender til familiens normer for god opfersel.
Som resultat af den manglende anerkendelse opfatter disse foreldre
sig selv og deres anbragte bern som etnisk, sprogligt, kulturelt og
religiost diskriminerede.

Undersogelsen viser, hvordan foreldrene forteller ud fra deres nuve-
rende position og seger at skabe sammenhang og mening i hendel-
serne og oplevelserne. Vi har fundet tre typer af fortellinger, der fra
foreldrenes perspektiv handler om henholdsvis den uforstaelige, den
handterbare og den meningsfulde anbringelse.

En gruppe af forzldrene opfatter anbringelsen af barnet som helt
ubegribelig, meningsles og ikke til at hindtere. Disse forazldre ople-
ver sig ikke anerkendte som forzldre eller borgere af det sociale system
og for fleres vedkommende ¢j heller af deres familie og netverk. Der
berettes om overtradelser af egne og de anbragte berns rettigheder.
Forzldrene er i opposition til den sociale berneforsorgs definition af
en god opvakst og et godt foreldreskab. Denne gruppe af foreldre er
derfor i en fastlast situation i forhold til deres berns anbringelser og
i forhold til at blive inddraget i og selv kunne indga i et samarbejde
omkring anbringelserne.

En anden gruppe af foraldre forteller om deres liv, si det bliver
begribeligt og hindterbart, at bernene er anbragt. Disse fortellinger
viser, at foreldrene arbejder hardt med at positionere sig, sa de kan
opleve anerkendelse som forzldre og personer i de forskellige sociale
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sammenhange, de indgar i. Foreldrene oplever sig anerkendte af
bornenes plejefamilier. Og de har mulighed for at hindtere anbrin-
gelsen, siledes at det i dag er muligt for dem at vaere deltidsforaldre
for deres born og indgé i et samarbejde med anbringelsesstederne.
Foreldrene udfordrer ikke, men seger at tilpasse sig den sociale bor-
neforsorgs normer og verdier.

Den tredje gruppe af forzldre fortaeller afklaret om anbringelsesforlab,
der var bade forstaelige, hindterbare og meningsfulde. Forzldrene
har oplevet sig anerkendte som forzldre og vigtige samarbejdspart-
nere omkring deres barns liv, hvorfor de ogsé kan fortzlle om tette
samarbejdsforleb med bernenes anbringelsessteder. Disse foraldre
har alle en assimilationsstrategi i forhold til livet i Danmark og ser
ud til at have integreret den sociale borneforsorgs normer og verdier

for det gode forzldreskab og den gode opvakst.

Undersogelsen viser, at etnicitet, kultur, religion og sprog har betyd-
ning for foreldrenes mulighed for at mestre anbringelsen. Men fak-
torerne har forskellig betydning for undersegelsens forzldre, og de
anvender dem pa forskellig vis i deres positioneringer i forhold til
bl.a. egen familie, anbringelsessted og kommune. Foraldrene ska-
ber, fortolker og @ndrer deres kulturelle og etniske tilhorsforhold
i forhold til deres specifikke sociale og personlige situation. Det
giver siledes ikke storre forstielse for den enkelte etniske minori-
tetsforelders situation og problemer at fokusere pa dennes kultur
som en uforanderlig ting, vedkommende har medbragt fra emigra-
tionslandet. Kultur som noget, der kontinuerligt skabes, udfordres
og genskabes, mi saledes indgd i vurderingen og forstielsen af den
enkelte etniske minoritetsforelders situation — ganske som med alle
andre foreldre.

P4 baggrund af undersegelsen fremstir det derfor som vigtigt at opret-
holde det eksisterende ideal om individuelt tilpassede tilbud til de
vanskeligst stillede bern og deres foraldre. Ved anbringelse af bern
fra minoritetsfamilier anbefales det, at der tages hensyn til den kon-
krete families kulturelle, etniske og religiose normer og vardier. Samt
at barnet far mulighed for at vedligeholde/udvikle det sprog, der

tales i foreldrenes hjem.
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Rapportens opbygning

I kapitel 2 vil vi redegore for undersegelsens problemformulering,
formal, baggrund og teoretiske stasted.

I kapitel 3 forteller vi om selve gennemforelsen af undersogelsen.

I kapitel 4 vil vi fortelle om og analysere fem foraldres fortellinger.
De fem forzldres fortellinger er meget forskellige, men de adskil-
ler sig fra de ovrige ved, at disse fem forazldre ikke kan handtere
anbringelsen af bernene. Den fremstir uforstielig og uden mening
for foreldrene, hvorfor vi fortaller og analyserer fortellingerne under
overskriften ‘Den uforstéelige anbringelse’.

I kapitel 5 belyser og analyserer vi tre foraldres fortellinger om
‘Den handterbare anbringelse’. Disse forzldre skaber en sammen-
hangende fortelling, der gor det begribeligt, at bornene er anbragt.
Forzldrene handterer bernenes anbringelse, bl.a. ved at positionere
sig selv som gode deltidsforldre, der ikke kunne vare de gode hel-
tidsforzldre, de helst ville have veret.

I kapitel 6 behandler vi tre helt anderledes fortellinger om berns
anbringelser under overskriften ‘Den meningsfulde anbringelse’. To
af disse foraldre har i dag fiet deres born hjemgivet. Fortallingerne
fremstiller anbringelsen af bernene som begribelig, meningsfuld og
hindterbar.

Athengigt af foreldrenes forskellige mader at forholde sig til anbrin-
gelsen af deres born pa er der forskel pa, hvilke elementer der indgar
i foreldrenes fortellinger. Dette vil ogsa afspejle sig i vore fremstillin-
ger og analyser af dem. Vi vil i analyserne se pd, hvilke elementer der
indgar i foreldrenes fortelling, bl.a. hvilket plot foreldrene bygger
deres fortelling op omkring, hvordan de forteller om anerkendelsen
af deres forzldreskab, om betydningen af etnicitet, religion, kultur
og sprog, om samvearet med barnet og om samarbejdet med anbrin-
gelsesstedet og de kommunale myndigheder om deres egen og det
anbragte barns situation.

I kapitel 7 presenterer vi sammenfattende en analyse af temaerne
kultur, etnicitet, religion og sprog. Vi fokuserer pé forzldrenes for-
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holden sig til og anvendelse af kultur, etnicitet og religion, samt
foreldrenes syn pa bernenes sproglige udvikling under anbringelsen,
herunder forzldrenes muligheder for at kommunikere med bernene
under og efter anbringelsen.

I kapitel 8 sammenfatter vi undersogelsens resultater omkring for-
@ldrenes oplevelse af anbringelsen, samarbejdet med kommunen,
samarbejdet med anbringelsesstederne samt vilkirene for samver
og kontakt mellem bern, forzldre og slegt. Vi perspektiverer vores
fund ved at sammenholde dem med andre undersogelser. Og endelig
afslutter vi rapporten ved pa baggrund af undersggelsen at komme
med nogle anbefalinger til praksis.
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KAPITEL 2

BAGGRUND OG TEORI

Born med anden etnisk baggrund end dansk har gennem de sidste 30
ar udgjort en stigende andel af born og unge i Danmark — og dermed
givetvis (hvilket der dog endnu ikke findes undersagelser af) ogsa en
stigende andel af de bern og unge, som det sociale system anbringer
uden for hjemmet. Der er nogle fd danske undersegelser af, hvordan
forskellige grupper af socialarbejdere oplever arbejdet med bern, der
anbringes fra etniske minoritetsfamilier.' Undersogelserne viser, at
socialarbejdere oplever, at samarbejdet med etniske minoritetsfami-
lier er serligt komplekst og tidskravende, at der er tale om meget res-
sourcesvage familier, at familierne ofte ikke forstar, hvorfor og hvad
der sker ved en anbringelse af deres barn, at familierne mangler kend-
skab til det sociale system, at familierne ikke er enige i anbringelserne,
og at familierne oplever skam over ikke at kunne klare problemerne
selv. Men hvordan er etniske minoritetsforeldres egen opfattelse?
Ingen danske undersogelser har hidtil fokuseret pd, hvordan etniske
minoritetsforzldre oplever selve anbringelsen, anbringelsesforlgbet
samt de hjelpeforanstaltninger, der iverksattes i forhold til barnet
og dets familie for, under og efter anbringelsen. Med henblik pi at fi
indsigt heri fokuserer denne undersegelse pa foreldrenes opfattelser,
som de kommer til udtryk, nir de forteller deres livshistorie.

1. Fx Egelund, 1997; Bryderup, 1999; Udviklings- og Formidlingscentret for Socialt
Arbejde med Unge og Udviklings- og Formidlingscentret for Fyn og Senderjylland,
2000; Liljenberg & Skytte, 2000; Socialministeriets ‘Anbringelsesudvalg’, 20005
Egelund & Thomsen, 2002; Nielsen, E, 2002; Skytte, 2002; Hannemann, 2003.
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Problemstillingen for denne undersegelse er derfor: Hvad forteller
foreldre med etnisk minoritetsbaggrund om deres eget liv og for-
@ldreskab, bernenes opvakst og samspillet med det sociale system,
nar udgangspunktet for samtalen er, at deres barn er eller har veret
anbragt uden for hjemmet?

Undersogelsen af denne problemstilling tjener formal pa tre niveauer:
1) Dels ensker vi gennem livshistoriefortellinger at lade foreldrene
komme til orde. Nar man i den sociale berneforsorg arbejder med sa
alvorlige og indgribende dimensioner af menneskers liv som anbrin-
gelse af born, er det vigtigt at vide, hvordan foreldrene selv oplever
de foranstaltninger, de involveres i. 2) Det subjektive niveau danner
udgangspunkt for vores analytiske formdl om at belyse foraldres
mestring af anbringelsen af deres barn. Vi vil vise nogle sammen-
hange, der ikke altid er synlige pd det empiriske niveau, med henblik
pa at forsta foraldrenes oplevelser af modet med det sociale system
og af deres forzldreskab. 3) Endelig er et formal med undersogelsen
— pa baggrund af de empiriske og analytiske redeggrelser — at uddrage
budskaber til praktikere pa feltet. Budskaber, der forhibentligt kan
fremme arbejdet med at stotte forzldres mestring, nar deres born
anbringes uden for hjemmet.

I dette kapitel vil vi forst med udgangspunke i andre undersegelser
redegore for baggrunden for undersogelsen. Vi starter med at angive
omfanget af anbringelser af born under 10 ar og valg af anbringel-
sessted for anbragte indvandrere, efterkommere og born med dansk
baggrund. Derefter redegpres for forskningsargumenter vedrerende
valg af anbringelsessted til etniske minoritetsbern, vedrerende sam-
arbejde mellem forzldre og anbringelsessted og vedrorende det bre-
dere samarbejde i forbindelse med anbringelsen. Endelig afslutter vi
kapitlet med en redegprelse for det teoretiske grundlag for underse-
gelsen og vore metodologiske overvejelser.

Baggrunden for undersegelsen

Omfanget af anbringelser

I dansk socialpolitik og lovgivning er det et erkleret mal at holde
familien samlet. Anbringelse af bern uden for hjemmet betragtes
derfor principielt som sidste udvej og som en midlertidig foran-
staltning. I Danmark har det gennem en arrekke varet sidan, at

BAGGRUND OG TEORI 15



ca. 1 pct. af alle bern under 18 ar pa et givent tidspunkt er anbragt
uden for hjemmet. Anbringelseshyppigheden stiger med berns alder.
Séiledes var kun 0,4 pct. af de 0-10-arige anbragt uden for hjemmet
31. december 2001 (Egelund & Hestbak, 2003:13).

Svensk og britisk forskning viser, at etniske minoritetsbern er over-
repreesenterede blandt anbragte bern (se fx Bebbington & Miles,
1989; Hessle, 1988; Lundstrom & Sallnis, 2003). Der findes ikke
lignende danske opgerelser, da begrebet etnisk minoritet er van-
skeligt i dansk statistisk sammenhang. Det er nemlig ifolge dansk
registerlovgivning (Lov om behandling af personoplysninger, § 7)
ikke tilladt at registrere oplysninger om bl.a. racemassig eller etnisk
baggrund, politisk, religios eller filosofisk overbevisning. Dette er
udtryk for ensket om at beskytte borgernes privatliv. Men denne
beskyttelse betyder ogsd, at det ikke er muligt gennem register-
forskning at analysere sammenhange mellem minoritetsbaggrund
og fx anbringelse uden for hjemmet. Man kan imidlertid analysere
anbragte bern og unges fordeling pi Danmarks Statistiks befolk-
ningskategorier: indvandrere, efterkommere og personer med dansk
oprindelse.?

Som en del af SFT’s Forlebsundersogelse af anbragte bern er fokus i
denne undersogelse pé foreldre til born omkring 8-arsalderen. Der-
for er det anbringelsesfrekvensen for de 0-9-drige, vi i det folgende
giver et billede af. Anbringelsesfrekvensen var den 31.12.2001 blandt
de 0-9-drige 0,52 pct. Opgjort pa befolkningskategori var anbringel-
sesfrekvensen for indvandrere 0,46 pct., for efterkommere 0,27 pct.
og for born med dansk oprindelse 0,54 pct. Blandt de 0-9-érige blev
efterkommere siledes anbragt med signifikant lavere hyppighed end
bern med dansk oprindelse. Indvandrere blev ligeledes anbragt med
signifikant lavere hyppighed end bern med dansk oprindelse i alders-

2. Som indvandrere regnes personer, der er fodt i udlandet af foraldre, der begge er
udenlandske statsborgere fodt i udlandet. Som efterkommere regnes personer, der er
fodt i Danmark af foreldre, hvoraf ingen er dansk statsborger fodt i Danmark. Som
personer med dansk oprindelse regnes alle, der ikke er indvandrere eller efterkom-
mere. | kategorien personer med dansk oprindelse medregnes altsd ogsa personer
fodt i blandede ®gteskaber og adoptivbern. Personer med dansk oprindelse blev i
Danmarks Statistiks opgerelser tidligere betegnet som ‘ovrige’. I det folgende vil vi

dog anvende den aktuelle betegnelse uanset arstallet for oplysningerne.
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Tabel 1

Anbringelsessteder for 0-9-arige bern efter befolkningskategori. 31.12.2000. Tal og procent.

Familiepleje Dagn- Social- Andet | alt

institution paedagogisk

opholdssted
Antal Pct. Antal Pct. Antal Pct. Antal Pct. Antal Pct.
Indvandrere 27 50,0 20 37,0 6 11,1 1 1,9 54 100
Efterkommere 69 48,9 64 45,4 8 5,7 0 141 100
Born med dansk oprindelse  2.409 72,2 733 22,0 183 5,5 11 0,3 3.336 100
Alle anbragte bern 2.505 70,9 817 23,1 197 5,6 13 0,4 3.532 100

Kilde: Sammenkersel af Danmarks Statistiks befolknings- og socialregister pr. 31.12.2000, Marianne Skytte.

gruppen 5-9 ar; mens der ikke var systematisk forskel pd anbringel-
sesfrekvensen i aldersgruppen 0-4 ar (Skytte, 2002:205-206).

Valg af anbringelsessted

Der var ogsa systematiske forskelle pa valg af anbringelsessted for

born af de forskellige befolkningskategorier. Indvandrere og efter-

kommere blev anbragt med signifikant lavere hyppighed i familie-

pleje end bern af dansk oprindelse (ibid.:211). Som det fremgér af

tabel 1, gjaldt dette ogsé for aldersgruppen 0-9-drige.

Der findes endnu ingen undersogelser, der kan belyse eller forklare

disse forskelle i valg af anbringelsessted til indvandrere, efterkom-

mere og bern og unge af dansk oprindelse.

Forskningsargumenter vedrerende valg af

anbringelsessted

En del forskning diskuterer, hvorvidt der er serlige vilkar knyt-

tet til et anbragt etnisk minoritetsbarns mulighed for at skabe en

meningsfuld oplevelse af personlig identitet pd tvars af fortid, nutid

og fremtid og forskellige livssammenhange. Nogle britiske og ame-
rikanske forskere (fx Small, 1986; Ahmad, 1990; Maximé, 1986,
1993) argumenterer for, at det er afgorende for et anbragt etnisk

minoritetsbarns konstruktive identitetsdannelse og udvikling, at

barnet pa anbringelsesstedet har mulighed for at genkende sig selv

etnisk, religiost og sprogligt. Disse forskere anbefaler derfor, at der
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til etniske minoritetsbern alene velges anbringelsessteder, hvor der er
voksne med samme etniske baggrund som barnet. Thoburn, Norford
og Rashid (2000) angiver, at anbringelse af et etnisk minoritets-
barn i en plejefamilie med anden etnisk baggrund end barnet beor
vere undtagelsen, og at argumentationen herfor ber vare specifike
begrundet i forhold til det konkrete barn. Thoburn, Norford og Ras-
hid ger samtidig opmarksom pa de lidet konstruktive vilkar, etniske
minoritetsbern har, hvis de anbringes i ssmmenhange, der fornazgter
den etniske diskrimination, bernene vil kunne opleve, nir de ferdes
uden for det beskyttende anbringelsesmilje.

Hessle (1984:68) pépeger, at kontinuitet i forhold til barnets etni-
ske baggrund er sarligt vigtig pd grund af det synlige faktum, at
mange etniske minoritetsbern har merk hud-, gjen- og harfarve.
Bornene barer pa den made deres historie med sig pa godt og ondt.
Et etnisk minoritetsbarn skal ifelge denne argumentation have stotte
til at leve med sin historie, da barnet vil blive konfronteret med
den i medet med omverdenen (ibid.). Barnet skal i lobet af opvak-
sten have mulighed for at udvikle en identitet, der er nogenlunde
i balance med, hvordan omverdenen ser barnet.

P4 baggrund af disse forskeres argumenter vil vi undersgge, hvordan
foreldrene i vores undersogelse italesztter deres berns etnicitet. Er
forzldrene bekymrede for, hvordan omgivelserne reagerer pa deres
barns merkere hud-, gjen- og harfarve? Er foreldrene overhovedet
opmerksomme pa og optagede af, om deres barn pa anbringelsesste-
det har mulighed for at udvikle kompetencer til at leve i et samfund,
hvor det kan mede etnisk diskrimination?® Hvad betyder det for
forzeldrenes kommunikation med deres barn, at barnet udelukkende
udvikler danskkundskaber pa anbringelsesstedet?

Samarbejde mellem foreeldre og anbringelsessted

Egelund og Hestbak (2003:180) papeger, at der i dag ikke eksisterer
sikker viden om, hvordan kontakt med forzldre pavirker det anbragte
barns udvikling og velbefindende. Men store dele af den skandina-

3. Atder findes etnisk diskrimination i Danmark, er bl.a. dokumenteret i folgende
undersogelser: Gaasholt og Togeby, 1995; Gundelach, 2001; Nielsen, H. J., 2002;
Juul, 2002.
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viske anbringelsesforskning antager generelt (Vinnerljung, 1996), at
det er en vesentlig forudsztning for barnets positive udbytte af en
anbringelse, at barnets forzldre magter at acceptere og samarbejde
omkring anbringelsen. Triseliotis, Sellick og Short (1995) angiver
da ogsé, at folgende tre forhold er vigtige, beskyttende faktorer for
det anbragte barn: forzldrenes regelmeassige besog hos det anbragte
barn, foreldrenes tro pd, at de er vigtige for barnet, og foraldrenes
undgdelse af rivalisering med plejefamilien. Endvidere angiver Trise-
liotis, Sellick og Short, at nar plejefamilien evner at inddrage den
biologiske familie, virker det som en beskyttelsesfaktor for barnet
(cit. i Egelund & Hestbak, 2003:187).

I Danmark anbringes etniske minoritetsborn i vid udstrekning pa
anbringelsessteder, hvor de voksne, barnet meder i hverdagen, ude-
lukkende er etnisk danske (Skytte, 2002; Hannemann, 2003). Kon-
sekvensen heraf kan vere, at barnets biologiske forzldre og familie
er de eneste etniske minoritetsborgere, barnet kommer i tet kontakt
med under sin opvakst. Et konstruktivt samarbejde mellem anbrin-
gelsessted og bernenes forzldre og ovrige familie kan af denne grund
vare af serlig betydning for det anbragte etniske minoritetsbarns
udvikling af en positiv selvopfattelse. Der er saledes flere grunde til
at interessere sig for, hvordan foraldrene forteller om deres oplevelse
af og erfaringer med samarbejdet med anbringelsesstederne.

Born anbringes, fordi kommunen vurderer, at foreldrene ikke i til-
strekkeligt omfang er i stand til at drage omsorg for dem. Denne
vurdering kan af forzldrene opleves som en devaluering af dem som
personer (Wegler & Warming, 1996), hvilket kan fore til, at forel-
drene udvikler forsvarsmekanismer i form af vrede og konkurrerende
adferd over for bade plejefamilie og kommune (Cleaver & Freeman,
1995). I en sadan situation kan det vere vanskeligt for foraldrene
at opretholde kontakten med barnet. Dette kan ogsd bidrage til, at
foreldrene ikke magter at indga i et samarbejde med den familie
eller de pedagoger, der af de kommunale myndigheder er blevet
fundet bedre kvalificeret end dem selv som omsorgspersoner for bar-
net. Denne problematik kan iser vere fremtredende, nir barnet
anbringes i plejefamilie. Det kan vere vanskeligere for foraldre, at et
andet foraldrepar findes mere kompetent end dem selv til at drage
omsorg for barnet, end det er, hvis barnet anbringes pa en degnin-
stitution. Der er siledes mange forskellige forhold, der kan gore det
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vanskeligt for foraldre at blive ved med at besege det anbragte barn
regelmassigt, at tro pd, at de er vigtige for deres anbragte barn, og
at undga rivalisering med plejefamilien. Vi vil derfor interessere os
for, hvordan foraldrene forteller om deres foreldreskab. Oplever de,
at de bliver anerkendt som deltidsforeldre? Oplever de, at de anses
for at vere vigtige for deres born? Hvordan forteller de om deres
muligheder for at opretholde samveret og udvikle relationen til det
anbragte barn?

Som nazvnt viser danske undersegelser, at socialarbejdere ofte opfat-
ter samarbejdet med etniske minoritetsforeldre som vanskeligt. Men
hvordan oplever forzldrene i vores undersegelse samarbejdet? Ople-
ver de, at de stottes med henblik pa konstruktivt at kunne indga som
vigtige personer i deres barns liv? Hvilke barrierer har de oplevet
i forhold til at blive inddraget i samarbejdet omkring barnet? Og
hvilke forhold har fremmet samarbejdet?

Det bredere samarbejde omkring anbringelsen

Mange socialt marginaliserede forzldre kan gennem den danske bor-
neforsorg mede verdier og normer for et barns gode opvaekst og
gode omsorgssituation, der er ganske anderledes end de veardier og
normer, de selv er vokset op med og/eller har. Dette kan i serlig grad
vere geldende for foreldre med anden etnisk baggrund end dansk.
Derfor vil vi undersgge, hvordan forzldrene oplever sagsbehandleres,
tilsynsforendes og anbringelsessteders vurderinger af deres omsorgs-
kompetence, definitioner af det gode forzldreskab og af den gode
barndom. I denne forbindelse vil vi ogsa interessere os for, hvordan
forzldrene generelt oplever samarbejdet med sagsbehandlere og dem,
der forer tilsyn med anbringelsesstedet og barnets ophold der.
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Teoretisk grundlag for undersggelsen

Valg af teorigrundlag

Mennesker har til forskellig tid og forskellige steder pé jorden haft
ganske divergerende og modstridende syn pa, hvad der kendetegner
en god og meningsfuld barndom og et godt foraldreskab. Defini-
tionen pd god nok omsorg for bern og godt nok forzldreskab* vil
altid vere normativ — athengig af den konkrete samfundsmessige,
kulturelle, organisatoriske og professionelle kontekst, det vurderes
i. Bedemmelsen af, hvilke bern der har behov for sarlig stotte, hvi-
ler i vid udstrekning péd en kulturelt forankret og moralsk diskurs
eller kundskabsproduktion i socialforvaltningerne, og denne diskurs
er hverken kensneutral, klasseneutral eller etnisk neutral (Egelund,
1997 og 2002; Hessle, 1988; Skytte, 1997 og 2002). Der arbejdes
saledes i den sociale berneforsorg pa et normativt grundlag, nem-
lig den aktuelle, lokale definition af grenserne for godt nok forel-
dreskab og gode nok opvakstvilkir for bern. Foreldrene i denne
undersogelse er alle fodt uden for Danmark og er kommet til landet
enten som bern eller voksne. Det forekommer os derfor relevant
at inddrage et kultur- og etnicitetsperspektiv i analysearbejdet. Det
er vores opfattelse, at kultur og etnicitet skabes i samspillet mel-
lem mennesker. Det enkelte menneske definerer sig selv kulturelt
og etnisk i forhold til de forskellige sociale sammenhenge, han/hun
indgar i. For at fi en forstdelse af, hvordan foraldre med etnisk
minoritetsbaggrund ser pa anbringelsen af deres bern, deres berns
opvakst og deres eget liv har vi desuden fundet det oplagt at arbejde
med /livshistorier, som bade teoretisk og metodologisk grundlag for
undersogelsen. At fi anbragt et barn uden for hjemmet kan vere
en traumatisk oplevelse for en foralder. Vi har derfor ogsa valgt
at inddrage Antonovskys teori om oplevelse af sammenhang i livet
som forudsztning for mestring af vanskelige livsomstendigheder.

4. Begrebet ‘den gode nok forzlder’ stammer fra den engelske psykoanalytiker og
bernelege Donald W. Winnicott (1965), der bruger begrebet om den empatiske
foralder, der giver barnet mulighed for at udvikle et sandt og integreret selv. Bruno
Bettelheim (1988) videreudviklede begrebet, og det anvendes i dag bredt. Begrebet
angiver erkendelsen af, at den ‘perfekte’ forelder ikke eksisterer, og udtrykker, at det,
et barn har brug for, er foreldre, der er tilstrekkeligt kerlige, tilgengelige og gode til
at give deres barn en tryg opvakst. Begrebet udtrykker desuden en anerkendelse af,

at foreldre i reglen klarer forzlderrollen ‘godt nok’.
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Anerkencdelse betragtes ofte ogsa som en forudsetning for at kunne
udvikle kompetencer til mestring af udfordringer som det at fi et
barn anbragt uden for hjemmet, hvorfor anerkendelse ogsd udger
en del af vores teoretiske begrebsramme.

De fleste af forzldrene i undersegelsen har det til felles, at de har
oplevet, at de sociale myndigheder har vurderet, at deres omsorgs-
kompetence for deres bern ikke er tilstrekkelig god til, at socialar-
bejderne pa samfundets vegne kan acceptere, at barnet fortsat bor
hjemme hos forzldrene.” Det sociale system har med anbringelsen
af barnet forhindret foreldrene i fortsat at vare foreldre pa fuldtid
og dermed bestemt, at den enkelte forzlder fremover kun kan vere
forelder pa deltid — og for nogle af forzldrene endda pa et ganske
beskedent deltidsniveau. Uanset hvor velbegrundet man kan finde
den konkrete anbringelse, er det i en undersogelse, hvor foreldrene
er subjekter, og hvor analyserne foregir pa foreldreniveau, oplagt
at analysere datamaterialet ud fra et magtperspektiv. Vi har siledes
valgt en flerhed af teoretiske perspektiver, som vi i det folgende skal
redegore for.

Kultur- og etnicitetsperspektivet

Kultur er et centralt begreb i undersogelsen. Det gelder bide som
et empirisk begreb, dvs. 1) som en storrelse, forzldrene selv forhol-
der sig til og forklarer situationer og handelser ud fra, og 2) som
en forstielsesramme, de moder hos andre, nir deres liv og praksis
skal fortolkes i det sociale system. Men det gelder ogsd 3) som et
analytisk begreb, hvorigennem vi analyserer foraldrenes livshistorier,
selvforstaelse og ageren.

Ifolge en reekke underspgelser er socialt arbejde med etniske minori-
teter ofte praeget af en fokusering pd kultur. Den kulturelle baggrund
bliver saledes ofte opfattet som det vigtigste for socialarbejderne at
forholde sig til i medet med klienter med anden etnisk baggrund
end dansk (Egelund, 1997; Fischel, 1992; Johncke, 1995; Samp-

5. Enaf foreldrene i denne undersogelse har dog selv anmodet om akut anbringelse af
sine born i forbindelse med hustruens alvorlige sygdom og ded. En anden forzlders
bern blev anbragt fra hans fraskilte kone. Anbringelsen af disse to forzldres born er

altsd ikke begrundet i en vurdering af deres omsorgskompetence.
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son, 1996).¢ Samtidig, pipeger undersogelserne, skabes der netop en
storre afstand mellem den professionelle og klienten, nar der foku-
seres pa indvandrerens kultur. Dette medferer, at den professionelle
i sin spgen efter en kulturel forklaring ikke opnar sterre forstelse for
klientens situation og problemer, men derimod flytter fokus frz den
konkrete situation og de sociale problemer #/ indvandrerens kultur.
Den kulturforstaelse, der kommer til udtryk i denne made at mode
klienten pd, er en kulturforstaelse, der vagter homogenitet og det
kollektive og statiske i definitionen af kultur. Dette kulturbegreb
betegnes ofte som ‘klassisk’ (cit. Liep & Olwig, 1994). Kultur er
i denne forstdelse et samfunds normer og verdier, som det enkelte
individ socialiseres til som barn, og som man tager med sig som
bagage, hvis man flytter. Samtidig kades etnicitet og kultur sammen,
sd det antages, at etniske grupper er klart afgrensede enheder, hvis
medlemmer alle ‘barer’ den samme kultur. Problemet ved denne
forstaelse er imidlertid, at den ikke p4 tilfredsstillende vis kan rumme
og forklare konflikter, dynamik og forandring.

Det kulturbegreb, vi vil anvende pa det analytiske niveau, adskiller
sig fra det klassiske kulturbegreb ved at veegte de dynamiske elementer
og fokusere pa forskellige aktorers erfaringsrum, praksis og strate-
gier. Kultur og etnicitet bliver siledes ikke uforanderlige og homo-
gene storrelser, men erfaringsrum, hvor aktererne skaber, fortolker og
@ndrer deres kultur og etnicitet. Bauman (1998) har fx vist, hvordan
etniske minoriteter i Southallomradet i London anvender kultur og
etnicitet til at opna forskellige mal, dvs. at de fortolker og definerer
kultur og etnicitet strategisk i forskellige sammenhange og sociale
rum til at optimere deres positioner. I vores analyse vil det kulturelle
perspektiv tilsvarende blive inddraget for at vise, hvordan forzldrene
i deres fortellinger anvender bestemte kulturelle vardier, normer
og praksisser til at skabe distance eller nzrhed i forhold til andre
aktorer i deres liv, og gennem denne markering af tilhersforhold til
etniske og kulturelle fellesskaber positionerer” sig i forhold til deres

6. Skytte fandt dog i en undersogelse af en familieplejeforenings arbejde med anbrin-
gelse af etniske minoritetsborn, at det sociale arbejde her ikke var praeget af en
fokusering p4 de anbragte berns kulturelle baggrunde (Skytte, 2002:69).

7. Vianvender begrebet positionering bade i vores kultur- og livshistorieforstdelse.
Begrebet defineres side 26
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vanskelige og ofte konfliktfyldte situation med bern anbragt uden
for hjemmet. Vores aktgrorienterede, analytiske kulturbegreb inde-
barer dog ikke en forstdelse af, at en person frit kan velge etnisk og
kulturelt tilhorsforhold, men derimod en forstaelse af, at den enkelte
positionerer sig inden for nogle strukturelle og sociale rammer for
sin handlen. Kultur er ikke fritsvevende betydningsrum, men en del
af de eksisterende magtforhold. Magt forstiet som individers, grup-
pers og institutioners mulighed for at kunne begrense eller pavirke
andres positioneringsmuligheder ma siledes medtankes i talen om
kultur. Pa den méde er der en sammenheng mellem vores analyti-
ske kulturperspektiv og det magtperspektiv, vi senere i kapitlet skal
redeggre for.

Livshistorieperspektivet

Et af formélene med undersogelsen er at indfange, hvilke erfaringer
forzldre til anbragte bern har med den sociale borneforsorg. Vi
onsker i overensstemmelse med livshistorieforskningens generelle
erkendelsesmeassige interesse inden for socialt og socialpedagogisk
arbejde at give en gruppe af den sociale berneforsorgs klienter en
stemme. Vi har valgt livshistorien som interview- og tolkningsramme,
fordi vi med dette perspektiv mener at kunne indfange foraldrenes
egne forstdelser af og positioneringer i forhold til deres situation,
som foraldre til anbragte bern. Vores mil med valget af livshisto-
rietilgangen er i hejere grad at afdekke, hvordan forzldrene selv
italesztter sig, end vi ville kunne gennem et traditionelt kvalitativt
interview, hvor foreldrenes forklaringer primert ville vare styret af
de rammer, vores sporgsmal stillede til ridighed.

Vores mil med undersogelsen er altsd at kunne bidrage til forstielsen
af, hvordan anbragte borns foreldre ser pa og forteller om deres eget
liv, pd empirisk niveau gennem forzldrenes egne fortellinger, deres
teorier om handelser og deres strategier i forhold hertil. Desuden
onsker vi pd analytisk niveau at bidrage til forstielsen af foreldrenes
situation gennem vore fortolkninger af deres fortellinger. Dilemmaet
ianalysen af datamateriale genereret ved livshistoriemetoden er, at vi
pa den ene side gerne vil bevare det individuelle, det levende, kon-
krete og nare i den enkeltes livshistorie med dens unikke episoder
og hendelser og pa den anden side gerne vil analysere det generelle
ved at oplese livshistorierne i tematiske analyser. Vi har valgt bade
pa empirisk og analytisk niveau at prioritere serpraget i de enkelte
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historier i kapitel 4-6, for derefter at udtage enkelte temaer til en
tvergdende diskussion i kapitel 7. I det folgende vil vi redegore for
vores stasted inden for livshistorieperspektivet.

Vore interview udger dialoger mellem interviewer og foreldre. Disse

dialoger skaber fortellinger om foreldrenes liv, som det retrospektivt
ser ud fra forzldrenes nuvarende situation. Gennem fortallinger
giver mennesker form og mening til den verden, de lever i, og til
egne erfaringer med denne verden. “De skapes av sosialt liv, og er med
d skape sosialt liv” (Gullestad, 1996:17). Fortellinger siger noget om
den sociale og kulturelle virkelighed, fortelleren lever i, ved at han
eller hun forteller ud fra den position, han eller hun indtager og
gives mulighed for at indtage.

Vores livshistorieopfattelse bygger siledes pi folgende antagelser:
Livshistorier® er en mide, mennesker reflekterer over deres erfarin-
ger pé, og et middel, som kan bruges til at formidle dem til andre.
Fortellinger binder det individuelle og det kollektive sammen, ved
at fortelleren bruger kulturelle konventioner for at gengive person-
lige erfaringer. Fortellinger skaber den verden, fortelleren refererer
til, og betragtes derfor oftest som medvirkende i meningsdannelsen.
Desuden har fortellinger en kulturel og social dimension, ved at
fortelleren i fortellingerne placerer sig i tid og rum. Fortelleren
bliver siledes et kulturelt og socialt situeret subjekt.

Fortellinger bindes sammen af en rod trid, som gor dem forstdelige
for andre. Denne meningsstruktur defineres som plor (Hennum,
2002; Antoft & Thomsen, 2002:166). Vores undersegelse har alene
fokus pé ét af plottene i foreldrenes samlede livshistorie, nemlig det
plot, hvormed forazldrene organiserer deres livshistorier med henblik
pa at fortolke sammenhznge og skabe mening omkring anbringelsen
af deres barn.

8. Litteraturen om biografisk metode skelner mellem narrativer, livshistorier og fortel-
linger. En sadan skelnen mellem de forskellige genrer ville veere vigtig, hvis vi skulle
analysere historierne ud fra form og indre struktur, som et lingvistisk fenomen, hvor
vi var optaget af at identificere de dele, som hver enkelt enhed bestar af, og af reg-
lerne for, hvordan delene szttes sammen (Linde, 1993). Dette er dog ikke formalet
i denne rapport, hvorfor vi bruger betegnelserne fortalling og livshistorie for de 11

foraldres fortellinger, uanset genre.
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Gullestad (1996) gor opmarksom p4, at en livsfortalling ikke bare er
formet af det levede liv og de sociale og kulturelle faktorer, som har
preget det. Livsfortellinger er ogsa formet af dybtliggende forestil-
linger og forventninger om, hvad der regnes for et godt og normalt
liv, fx implicitte forforstdelser af det gode foreldreskab og den gode
barndom, samt af bevidste og ubevidste regler for en god/acceptabel
historie — i dette tilfzlde, hvad der udger et godt forzldreskabsbillede
eller en god familiehistorie. Fortallingerne formes séledes i samspil
med kulturelle historier om den gode mor og far, den gode familie,
den gode barndom og det vellykkede barn (Hennum, 2002:103).

Det enkelte menneskes livslgb er til stadighed under forandring,
bade dets indre og ydre vilkir kan ndre sig. Man kan tale om brud
og vendepunkter som steder i livslobet, hvor vilkirene forandrer sig
meget (Gustafsson & Ramian, 2003:46). De forzldre, der indgar i
vores undersegelse, har livsleb med mange omvealtninger og brud.
Og foreldrene har det til felles, at de alle har veret udsat for den
store omveltning, at deres barn er blevet anbragt uden for hjemmet.
Anbringelsen betyder, at foralderen skal genoprette hverdagslivet
og forstdelsen af sig selv under det nye vilkdr at vere forelder til et
barn, de sociale myndigheder har anbragt uden for hjemmet. Og
i denne forstdelse af sig selv vil forzlderen skulle positionere sig i
forhold til de forventninger til foreldreskab, som er formuleret af
og i samfundets sociale institutioner. Vores tilgang til foraldrenes
fortellinger vil derfor i hej grad basere sig pd den institutionelle
tilgang til livshistoriemetoden, der tager udgangspunkt i, at institu-
tioner prager individet, og at denne praegning kan identificeres i den
enkeltes livshistorie (Antoft & Thomsen, 2002:163).

Position er et centralt begreb i analysen af livshistorier. Positionering
kan defineres som maden, fortelleren af en historie velger at placere
sig selv pé i forhold til andre, idet han eller hun forteller ud fra
sit kendskab til og viden om den sociokulturelle struktur, vedkom-
mende er en del af. Nar en person har positioneret sig, ser personen
primert verden ud fra denne position og bruger kulturelle billeder,
metaforer og begreber, som er relevante inden for de sammenhange,
som personen indgar i (Hennum, 2002:106). Denne positionering
betyder ogsd, at det er én specifik version af foreldrenes livshistorier,
vi er blevet fortalt. En anden person pa et andet tidspunkt og i en
anden kontekst ville givetvis fa ganske anderledes foraldreskabsfor-
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tellinger, end dem, vi har fiet (Linde, 1993: 4). Der er det serlige
vilkr for foreldrenes fortellinger, at vi netop eftersperger dem, fordi
forzldrene har et barn, der er eller har veret anbragt. De foreldre,
der indgar i vores undersegelse, har siledes ikke mulighed for at
undgd at positionere sig som forzldre, hvis bern er anbragt uden
for hjemmet.’

Foreldrene i denne undersogelse indgir som de fleste andre men-
nesker i dag i flere forskellige sociale sammenhange. Dette bety-
der, at de positioneringer, en person prasenterer sig selv i i lobet
af en livsfortelling, umiddelbart kan vere indbyrdes modstridende
(Davies & Harré, 1990), men livsfortellingen giver netop mulighed
for at samle de forskellige positioneringer i et samlet hele, der giver
mening.

Mestringsperspektivet

Aaron Antonovsky (1987) konkluderer ud fra sin forskning ved-
rerende mennesker, der har veret udsat for traumatiske oplevelser
og er kommet godt igennem dem, at oplevelsen af sammenhang i
livet er central. Hovedelementerne i denne folelse af sammenhang
er begribelighed, hiandterbarhed og meningsfuldhed (ibid.). Begri-
belighed bestar i, at individet kan forstd de hendelser, som rammer
ham/hende. Begribelighed er altsd, nir de stimuli, man konfronte-
res med i det indre og ydre miljg, fremstir som ordnet, sammen-
hengende, struktureret og klar information, snarere end som stgj
— kaotisk, uordentlig, tilfzldig og uforklarlig (ibid., 1987:35). Alle
kan opleve det uforudsete og kaotiske, men en person med en staerk
oplevelse af sammenhzang vil strebe efter at gore det forstaeligt for
sig selv. Handterbarbed forudsatter, at personen har en tro pd, at det

9. En enkelt forelder, som vi pr. brev havde informeret om undersogelsen og dens for-
mal, havde vi efterfolgende et par telefonsamtaler med, inden vi aftalte et interview.
Denne forzlder valgte, da vi kom il aftalt tid sammen med den onskede tolk, at
positionere sig anderledes. Hun erklerede, at det métte bero pa en misforstelse, at vi
troede, at hendes barn havde veret anbragt. Barnet havde altid boet hjemme, fortalte
moderen. Selvom vi var vidende om, i hvilken periode og pa hvilken degninstitu-
tion barnet havde varet anbragt, valgte vi selvfolgelig at undskylde henvendelsen og
treekke os tilbage. Om kvindens nye positionering skyldtes den tolk, vi kom sammen
med, eller de gester, hun havde siddende i et varelse ved siden af, ved vi ikke. Men

oplevelsen viste, at mennesker italesetter sig forskelligt alt efter den sociale kontekst.
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er muligt at lose de problemer, der dukker op. At personen oplever,
at vedkommende kan mobilisere adzkvate og tilstreekkelige ressour-
cer til at mestre de udfordringer, han/hun meder. 7 den udstrekning
man har en stark oplevelse af hiandterbarhed, foler man ikke, at man er
offer for omstandighederne” (ibid., 36). Meningsfuldhed representerer
det motiverende forhold. Meningsfuldhed opnis, nir de omrader
i ens liv, der har stor betydning, giver mening i bade kognitiv og
folelsesmessig forstand. Meningsfuldheden er ifelge Antonovsky det
mest vesentlige og afgerende moment for en folelse af sammenhang.
Meningsfuldhed indebzrer ogsd en persons folelse af at leve sit liv i
en storre sammenheng, uden for hans/hendes umiddelbare her-og-
nu-situation, fx i relation til personens egne livsmél og engagement
i sin familie eller anden primargruppe.

En oplevelse af stabilitet og kontinuitet gor verden og ens egen plads
i den forstaelig og forudsigelig. Denne kontinuitet er ikke absolut,
ikke uden brud eller 2ndringer, men den er tilstraekkelig til, at ver-
den ikke opleves som kaotisk, og at personen har en etableret for-
ventning om, at verden vil blive ved med at veere meningsfuld. Dette
giver igen en folelse af kontrol og mestring (Thorsen, 1998:81). En
oplevelse af sammenhang kan ses som en mere eller mindre generel
disposition til at se pa tilverelsen som kontinuerlig, en oplevelse, en
person kan have udviklet pd baggrund af sine erfaringer.

Anbringelsen af et barn er resultatet af de sociale myndigheders vur-
dering af, at den konkrete forzlder ikke udgver en god nok omsorg
til, at det er acceptabelt, at barnet bor hjemme. Denne vurdering
kan neppe undgi at svaekke forelderens oplevelse af at kunne mestre
livet. Anbringelsen af et barn kan dermed blive en trussel for en for-
@lders identitet og oplevelse af personlig integritet. En anbringelse
kan saledes vare en traumatisk oplevelse. Vi vil benytte Antonovskys
begreber og mestringsteori i analysen af, om og hvordan undersogel-
sens forzldre gennem fortellingen kan begribe og se anbringelsen af
barnet som meningsfuld — kort sagt mestre anbringelsen af barnet.
Lykkes det eller fremstar anbringelsen af barnet som ubegribelig og
ikke til at hindtere?

Vi vil i vore analyser supplere begreberne i Antonovskys mestrings-

teori med forstdelsen af, at anerkendelse er en forudsetning for
udviklingen af et menneskes selvtillid, selvrespekt og oplevelse af
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selvverd, dvs. for at et menneske kan opleve sig selv som et helt
individ (Honneth, 2003). I analysen af den enkelte forzlders fortel-
ling vil vi se p&, om vedkommende forteller om en oplevelse af dels
at blive anerkendt som foralder pa lige fod med andre forzldre og
dels at blive anerkendt som unikt individ. Vi vil sege at indfange,
i hvilke sammenhange den enkelte forzlder forteller om oplevelse
af anerkendelse.

Magtperspektivet

Gennem de sidste 100 ér har vi i Danmark haft en lovgivning, der
legitimerer, at kommunale medarbejdere pa det offentliges vegne
kan gribe ind i forzldres og berns liv med henblik pa at varetage
borneforsorgens dobbeltmandat: at beskytte barnet mod overgreb og
opvakstvilkir, der ikke findes acceptable, og at beskytte samfundet
mod overgreb fra barnets side. I denne undersogelse er der tale om
born i 8-drsalderen. Si smé bern vil oftest ikke selv kunne handle, sa
det er nodvendigt at gribe ind i barnets liv for at beskytte samfundet
mod overgreb fra barnets side. Situationen omkring mindrearige
born vil oftest vare den, at berneforsorgen pa samfundets vegne
griber ind for at sikre barnet mod opvekstvilkér, der vurderes som
socialt uacceptable. Identifikationen af socialt uacceptable opvakst-
vilkédr vil imidlertid altid vare athengig af den konkrete sociale
kontekst, den foretages i. Empiriske undersogelser af den sociale
berneforsorg tyder da ogsd pa, at identifikationen af uacceptable
opvakstvilkir bygger pa dominerende normative forestillinger om,
hvordan moderskab/forzldreskab ber udfoldes, og pé individuelle,
moralske preferencer, der yderligere viser sig at variere fra socialar-
bejder til socialarbejder (Borjeson, 1981; Egelund, 2002; Ostberg,
Milton & Wihlander, 1999; Egelund & Thomsen, 2002). Hvad der
er socialt uacceptable opvakstvilkér, er athengigt af klasse, kulturel
baggrund, moralske forestillinger i det konkrete lokalomrade, hvor
opvakstvilkirene vurderes, professionelle og institutionelle antagel-
ser/selvfolgeligheder samt private og individuelle vurderinger hos
den enkelte socialarbejder.

Definitionen af den gode nok omsorgskompetence og barnets bed-
ste vil imidlertid ofte fremsta og blive anvendt inden for det sociale
arbejdes felt, som var der tale om almengyldige, naturgivne begreber,
der ikke afspejler en konkret social kontekst. Socialt arbejde med for-
®ldre og bern kan derfor fremstd som varende béret frem af de bed-
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ste hensigter, byggende pé den ‘naturlige’ forstdelse af borns behov,
koblet med den nyeste faglige viden pd omradet, der pa ingen made
bygger pa magt. Det kan derfor fremstd som urimeligt at anfaegte den
sociale borneforsorgs bestrebelser. Dette forhold betegnes symbolsk
vold (Bourdieu & Wacquant, 1996:151-152), idet der er tale om
udevelsen af en magt, som selv de dominerede er villige til at ind-
ordne sig under og som oftest ikke oplever som magt. Den symbol-
ske vold vil kunne findes i alle former for socialt arbejde med bern og
deres familier. Men i arbejdet med foraldre, der ud over at vere i en
sociopkonomisk marginaliseret position ogsa er i en sproglig, religios
og/eller etnisk minoritetssituation, vil den symbolske vold kunne
sld igennem med serlig intensitet og styrke. Den sociale bernefor-
sorgs indsatser kan over for denne gruppe af forzldre fremstilles og
fremstas som en indsats, der pa neutralt grundlag i forhold til kultur,
etnicitet, sprog og religion sikrer bern de bedste opvaekstmulighe-
der. Anbringelse af et barn og samarbejdet med barnets foralder kan
fremstd som en rent beskyttende og udviklende indsats, hvis mal er at
fremme berns og foreldres livskvalitet. Hverken foraldre eller social-
arbejdere vil vere opmarksomme pa de forskellige former for social,
kulturel, sproglig, religios og etnisk specifik magt, der udfoldes i
anbringelsesarbejdet. Det er “de mest produktive udovelser af magten,
som er de mest usynlige, og som det derfor er vanskeligst at forsvare sig
imod. Det er i velfardsstatens hjalpende, stottende og omsorgsgivende
institutioner, at de mest radikale eksempler pa disciplinerende relationer
findes” (Jirvinen & Mortensen, 2002:14).

Bourdieus tilgang giver indsigt i den systemiske eller strukturelle
magt, der gver indflydelse i modet mellem borneforsorgen og foral-
dre til anbragte bern. Men hvilke magtmidler beskriver foraldrene,
at de selv udvikler og anvender pi forskellige tidspunkter i deres kon-
take til det sociale system? Hvilke strategier benytter de for at sette
egne problemopfattelser og vurderinger af behov for stotte igennem?
Hvad forteller de om effekten af disse strategier? I vores analyse af,
hvordan forzldrene forholder sig til de disciplineringer, kategoriserin-
ger og foranstaltninger, de bliver udsat for, vil vi anvende Goffmans
(1961:60-72) skelnen mellem 1) en dybere identifikation med de
professionelles situationsdefinition, 2) en tilsyneladende zilpasning
pa baggrund af, at man har lert, hvad man skal gere for at undga
problemer og udnytte systemet optimalt, og endelig 3) en direkte
oprorsk holdning.
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Forzldrene til de anbragte born i undersegelsen forhandler ikke kun
deres foraldreskab i forhold til den sociale berneforsorg, men ogsé
i forhold til deres familier, og ikke mindst deres forzldre. Foreldre-
skab er en social praksis, der indbefatter bade tilegnelse af ferdig-
heder som forazlder, identitet som medlem af gruppen af gode nok
forzldre samt de processer, hvori disse ferdigheder og denne iden-
titet forhandles. Foraldre, hvis bern er anbragt, har ganske serlige
premisser for deltagelse i fellesskabet omkring den sociale praksis,
som forzldreskab udger. Preemisserne for forzldrenes deltagelse, for
adgang til feellesskabet, er til forhandling bade i den sociale relation
mellem socialarbejder og forzlder og i relationen mellem foralde-
ren og dennes familie og netverk. Forzldrene vil givetvis i begge
forhandlingskontekster soge at anvende forskellige strategier til at
styrke deres position, til at forbedre deres muligheder for adgang til
fellesskabet samt til at oge deres indflydelse pd vidensproduktionen
om foreldreskab, borns omsorgsbehov og den gode nok opvakst.
Vi vil derfor analysere foreldrenes fortellinger om deres positione-
ringer og forhandlinger i forhold til bade den sociale berneforsorg
og det familizre netvarks definitioner af det gode forzldreskab og
den gode barndom.

Opsummering af analyseperspektiver

Vores analyse af forzldrenes fortellinger om deres foreldreskab, bar-
nets opvekst og anbringelsen af barnet bygger altsa pé folgende
teoretiske perspektiver: Med kultur- og etnicitetsperspektiver vil vi
fokusere pa, hvordan forzldrene anvender bestemte kulturelle ver-
dier, normer og praksisser til at positionere sig i forhold til deres
familie, barnets anbringelsessted og det kommunale berne- og
familieafsnit. Med livshistorieperspektivet betragter vi den enkelte
forelders fortelling som udtryk for, hvordan forzlderen ud fra sin
aktuelle situation seger at fortolke sammenhzngen mellem og skabe
mening med begivenheder, oplevelser og erfaringer i tilvarelsen. Vi
interesserer os her iser for, hvordan den enkelte foralder soger at
skabe den rede trid (plottet) i sin livshistorie og dermed positionerer
sig over for omgivelserne i forhold til at vere forelder til et anbragt
barn. At fi anbragt et barn ma antages at vere en vanskelig og af
og til traumatiserende oplevelse i en forzlders liv. Med inspiration
fra Antonovskys mestringsteori anvender vi begreberne begribelighed,
Jforstielighed og meningsfuldhed i analysen af forelderens mulighed for

at mestre situationen. Vi supplerer disse begreber med forstielsen
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af, at anerkendelse er afgorende for menneskers mestring og udvik-
ling. Det enkelte menneske har ikke ubegrensede muligheder for at
positionere sig selv, opleve sammenhzng og anerkendelse i livet; vi
indgar alle i nogle strukturelle og sociale rammer for vores goren og
laden. Og disse bestemmes ogséd af definitioner for godt foreldre-
skab og gode nok opvakstvilkar. Vi vil derfor anvende Bourdieus
begreb symbolsk vold, som analyseredskab pa forzldrenes beskrivel-
ser af deres moder med den sociale berneforsorg. Vi betragter dog
ikke forzldrene som udelukkende ofre for det sociale arbejdes magt,
men ser foreldrene som akterer, der er med til at skabe samarbejds-
relationer og -betingelser. Vi inddrager derfor Goffmans teori om
sociale klienters forskellige reaktionsmdder i analysen af foreldrenes

fortellinger.
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KAPITEL 3

METODE

I dette kapitel redegor vi for vores metodiske overvejelser: afgrens-
ning og etablering af kontakt til informanterne, tolkeovervejelser,
gennemforelse af interview og transskribering. Desuden beskriver vi
vores overvejelser vedrerende etik, livshistoriers gyldighed og kvali-
teten af datamaterialet.

Afgreensning af og kontakt
til informanterne

Underspgelsen gennemfores som nzvnt som en del af SFI’s Forlobs-
undersogelse af anbragte bern og fokuserer derfor pé foreldre til
anbragte og tidligere anbragte born omkring 8-arsalderen. I de
forste maneder af 2003 kontaktede vi forskellige dogninstitutioner,
Landsforeningen af opholdssteder, Familieplejen Danmark samt
adskillige kommunale berne- og familieafsnit med @nsket om deres
hjelp til at formidle kontakt til etniske minoritetsforeldre med
anbragte bern. De fleste svarede, at de enten ikke var i kontakt med
sidanne forzldre, eller at de vurderede, at de forzldre, de var i kon-
takt med, var for sarbare til at kunne indgd i et interview pa det givne
tidspunkt. Kontakten til to af foreldrene i undersegelsen blev dog
formidlet via disse kanaler. De ovrige foraldre fandt vi frem til ud
fra familier med born anbragt uden for hjemmet, som kommuner i
Danmark havde rapporteret til SFI’s Forlobsundersogelse af anbragte
bern. Blandt disse foraldre udvalgte vi nogle, som vi pd baggrund af
deres eget og barnets navn antog, kunne have en baggrund som ind-
vandrer eller efterkommer i Danmark. Disse 35 forazldre kontaktede
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vi pr. brev med onsket om, at de ville indga i undersegelsen. I forste
omgang var brevene formuleret pa dansk, men siden sendte vi breve
med oversettelse til farsi, urdu, somali og tyrkisk til de foraldre, der
endnu ikke havde responderet. P4 denne made kom vi i kontakt med
de sidste ni foreldre, der indgar i undersegelsen.

Nir vi ikke kom i kontakt med flere forzldre, skyldes det flere for-
hold: En del breve kom retur med ubekendt adressat, nogle foreldre
ringede og fortalte, at de ikke opfattede sig som etniske minoritets-
borgere og derfor ikke onskede at deltage i undersegelsen. Andre
onskede ikke at deltage af andre arsager, og de ovrige foreldre horte
vi ikke fra. At nogle af foreldrene ikke selv definerede sig som etniske
minoritetsborgere, synligger det metodologiske (og etiske) problem,
der ligger i afgreensningen af denne kategori. Et fremmedklingende
navn bliver koblet til forestillinger om anden etnicitet, og dermed
kan vi — mod vores intention — vare med til at fastholde billedet af
individer som medlemmer af én etnisk gruppe. Undersogelsen ind-
drager alene foreldre, der er fodt i udlandet af foreldre, hvoraf ingen
er dansk statsborger. Som det fremgik af afsnittet om undersegelsens
kulturforstdelse i forrige kapitel, indeberer dette ikke nodvendigyvis,
at undersogelsens forzldre har andet til felles end det, at de etnisk
og eventuelt sprogligt, religiost og/eller kulturelt kan opleve at vare
eller af andre opleves at vare i en minoritetsposition i Danmark.

Kort om foreeldrene i undersggelsen

De 11 forzldre, der indgar i undersegelsen, har i alt 20 bern, der er
eller har vaeret anbragt uden for hjemmet. Kun ni af disse er fodt i
1995. De ovrige born var mellem 5 og 12 ér, da interviewene fandt
sted.

De 10 af undersogelsens 11 foreldre bor i Storkebenhavn, den sidste
i Jylland. Alle forazldrene bor i lejlighed i socialt boligbyggeri i teet
bebyggede boligkvarterer i byomrader.

Undersogelser af anbragte borns foraldre har vist, at bern ofte anbrin-
ges fra foraldre, der er skilt, og at barnet har boet hos moren inden
anbringelsen (Christoffersen, 1988; Egelund & Sundell, 2001). Der
er endnu ingen danske undersggelser, der kan vise, om dette ogsa
gelder anbragte bern, hvis forzldre er indvandrere eller efterkom-
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mere. Men i denne undersegelse indgér tre fdre og otte modre, der
pa ner en far alle var enlige forsergere, da bernene blev anbragt.

Tre af foreldrene har haft fuldtidsarbejde gennem en leengere drrakke.
De gvrige otte forzldre var p.t. pé overforselsindkomst, heraf én pa
fortidspension og én pa revalidering. De foraldre, der har accepteret
at indgd i undersogelsen, er givetvis ikke blandt de ringest stillede
foreldre til anbragte born. De 11 forzldre har alle egen lejlighed. De
har et netverk, der ved, at deres barn/bern er eller har veret anbragt.
Men ellers er foraldrene, som det vil fremgé af rapporten, meget
forskellige, blandt andet mht. deres syn pa barnets anbringelse, deres
psykosociale situation og deres muligheder for at kommunikere pa

dansk.

10 af de 11 foreldre er fodt uden for Danmark og er kommet til Dan-
mark pé forskellige tidspunkter i livet, nogle som sma bern og andre

som voksne flygtninge. Foraldrene har vidt forskellig baggrund, ogsa

rent geografisk. De er kommet hertil fra Pakistan, Bolivia, Eksjugosla-
vien, Tyrkiet, Somalia, Sydamerika, Indien, Iran, Gambia og Irak.

Tolkeovervejelser

I en undersogelse, hvor informanterne er flygtninge og indvandrere,
ma der naturligvis indgd overvejelser om eventuelle sproglige hin-
dringer for interviewenes gennemforelse, i dette tilfelde pa grund
af vore ringe kommunikative kompetencer pd andre sprog end de
nordiske og engelsk. Da ét af undersogelsens formal er at fi foralde-
rens personlige fortelling om meget folsomme emner, har det veret
onskeligt, at forelderen kan tale pd det sprog, hvor hans/hendes
kommunikative kompetencer er storst. I brevene til foraldrene til-
bed vi derfor tolkede interview. Kun to forzldre gnskede deltagelse
af tolk ved interviewet. Et tredje interview startede pa dansk, men
interviewsproget skiftede hurtigt til engelsk, hvilket var den inter-
viewede foralders modersmal.
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Gennemforelse af interview

Underspgelsen fokuserer, som nzvnt, pa, hvad foraldrene forteller
om deres eget liv, om bernenes opvakst og samspillet med det sociale
system i forbindelse med anbringelsen af born uden for hjemmet. Vi
onsker altsd at fokusere pé foreldrenes fortellinger og har derfor valgt
livshistorier som et bide teoretisk og metodologisk perspektiv for
undersggelsen. I en del af metodelitteraturen om livshistorier anses
det for afgerende, at forskeren er si lidt involveret i genereringen af
livshistorien som muligt. Saledes pointerer Marianne Horsdal fx, at
livshistorieinterviewet adskiller sig fra det kvalitative ved, at inter-
viewpersonen ikke skal besvare spergsmal, men komme med sin for-
telling. Fortelleren skal kunne selektere og kombinere frit. “(D)er er
Jortallerens ansvar at kade de enkelte begivenheder sammen, si de danner
en fortelling, med andre ord at lave plotter i sin fortelling” (Horsdal,
1999:105). Nogle af de livshistoriesekvenser, vi vil prasentere i denne
rapport, er genereret i overensstemmelse med disse metodeanvisnin-
ger. Andre fortellinger fremstod for os mere usammenhangende, og
det var derfor nodvendigt for os i hojere grad at vare aktivt spergende
for at kunne folge med i, hvad forzlderen fortalte om i forhold til
tema, tid og sted. Disse fortellinger er siledes genereret pA mader, der
ikke adskiller sig vaesentligt fra det kvalitative interview.

Transskribering

Interviewene blev alle optaget, siledes at vi til vores analysearbejde
bide har haft lydfiler og de transskriberede interview til vores radig-
hed. Alle interview pd nar ét er transskriberet i deres fulde udstrak-
ning.! Vi har rettet sproget i flere af interviewcitaterne, hvorved
sproget er @ndret til mere korrekte dansksprogede formuleringer,
samt @ndret fra en mundtlig taleform til en form, der egner sig
til gengivelse pa tryk. Vi har valgt dette, da “det ordret transskribe-
rede mundtlige sprog kan virke som usammenhangende og forvirret
tale, ja ligefrem tyde pa et lavere intellektuelt funktionsnivean” (Kvale,
1994:167). Offentliggorelsen af ordrette interviewudskrifter kan sile-
des medfore en stempling af de interviewede.

1. Etinterview indeholdt dog meget detaljerede redegorelser for informantens fritidsin-

teresse. Disse passager blev ikke transskriberet fuldt ud.
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Etiske overvejelser

Interviewene gennemfortes i foreldrenes hjem. Formélet hermed
var, at den enkelte forzlder var i en position med den myndighed
og sikkerhed, det kan give at veere pd hjemmebane, og at selve inter-
viewsammenhaengen dermed blev selvdefinerende og selvstottende
for den enkelte forzlder (Thorsen, 1998:32). Besoget i foreldrenes
hjem betad ogsa, at nogle af forzldrene fik lejlighed til at vise billeder
af deres born, billeder fra deres eget liv og fra institution/plejefamilie,
hvilket understottede fortroligheden i interviewsituationen.

Flere af interviewsituationerne viste dog, at synspunktet om, at det
er stottende for den enkelte forelder at blive interviewet i eget hjem,
kan diskuteres. Mdske indtenker vi med dette synspunkt heller ikke
den sarligt sarbare situation, som foreldre til anbragte born er i.
Flere af disse forzldre har méske hidtil erfaret, at interviewende per-
soner ofte primeart har en kontrollerende og vurderende funktion.
Uanset at vi havde redegjort for vores tilknytning til SFI og Aalborg
Universitet, kan det givetvis have varet vanskeligt for forzldrene at
adskille os fra de myndighedspersoner, der tidligere har besogt deres
hjem med @rinder omkring anbringelsen af barnet. En mor fortalte
saledes, at hun, den dag, vi kom kl. 10, havde sovet rigtigt darligt
og havde varet oppe kl. 5 for at gare ekstra rent. En anden foralder
spurgte efter interviewets afslutning, om vi nu troede, at han ville fa
forzldremyndigheden over bernene. Disse to udsagn viser, hvor van-
skeligt det kan vare for foreldre helt at hitte rede i, hvilke personer
der har hvilken indflydelse pa deres borns liv. Der er ikke tvivl om,
at dette har péavirket indholdet i de livshistorier, vi har faet, hvilket
vi skal komme tilbage til senere i kapitlet.

I undersogelsen er den helt dominerende etiske problemstilling, hvor-
dan vi pd en meningsfuld mide kan formidle de private og dybt
personlige livshistorier, som foreldrene har fortalt os, videre til offent-
ligheden uden at skade foraldrenes personlige integritet. Hvordan
vi end videregiver foreldrenes fortellinger, risikerer vi som forskere
at blive ‘den skrobelige virkeligheds badler’ (Hessle, 1988:27). Vore
interviewpersoner er ganske vist meget forskellige mht. bopzl i Dan-
mark, opvakstland, etnisk positionering og alder. Men der er ikke
mange anbragte indvandrer- og efterkommerbern pa ca. 8 4r i Dan-
mark. Den 1. januar 2001 var der siledes blandt de 6-8-drige i alt

38 METODE



80 indvandrere og efterkommere anbragt uden for hjemmet (Skytte,
2002). Hyvis tallene for 2003 er nogenlunde de samme, vil der blandt
s fa borns foreldre vere stor risiko for, at ansatte i socialforvaltninger,
degninstitutioner, opholdssteder, plejefamilier, skoler og fritidsord-
ninger vil kunne genkende de forzldre, der indgir i undersggelsen,
alene pa enkelte dele af deres fortellinger. Og der vil veere mulighed
for, at familiemedlemmer og andre vil kunne genkende den enkelte
forzlder. Vernet mod det i interviewet offentliggjorte private ligger
i anonymiseringen. Ved offentliggorelsen af livshistorierne skal det
personlige imidlertid blive ved med at vaere personligt, men bandene
til hovedpersonen skal lgsnes (Thorsen, 1998:34).

Livshistoriers gyldighed

Vores brug af livshistoriemetoden sker ud fra en forstielse af, at den
enkelte historie har en subjektiv snarere end objektiv sandhedsverdi.
Det er ikke givet, at de enkelte hendelser i fortellingerne er forlobet,
som det berettes. Vores formal er at forsti forazldrenes livsverden
og fortolkninger af deres situation frem for gennem livshistorierne
at fa afdakket virkelige hendelser. Vi er interesserede i foraldrenes
subjektive sandheder om deres liv som forzldre til anbragte bern,
siddan som de fortolker den ud fra deres aktuelle situation.

En ting er sandhedsverdien i livshistorierne, en anden er sandheden
eller gyldigheden af de tolkninger, vi fremkommer med, dvs. selve
forskningsvaliditeten. Sporgsmalet er, om vi ved at anvende livshi-
storier fir greb om det, vi har til hensigt at udforske (Kvale, 1989)
—nemlig de etniske minoritetsforaldres egne opfattelser af anbringel-
sen af deres born, samspillet med det sociale system samt deres eget
foreldreskab. Denne validering opnds kun ved at gore analyserne
og tolkningerne gennemsigtige og kontinuerligt forholde dem til
materialet og konteksten for genereringen af materialet. Vi soger
at leve op til disse pragmatiske validitetskriterier (ibid.) ved bl.a.
forst at analysere fortellingerne ‘pa langs’, dvs. holde den enkelte
fortelling samlet frem for at foretage tvaergiende analyser af dermed
fragmenterede livshistorier.
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Vurdering af datamaterialet

Et interview med et livshistorieperspektiv er — som alle andre kva-
litative interview — en mellemmenneskelig situation, som er tids-,
steds- og personafthaengig. Alle data er resultat af interaktionen mel-
lem interviewer og den interviewede. Dataene er siledes frembragt
i interviewsituationen, og er ikke pé forhind eksisterende data, som
vi blot har indsamlet. Vi er som interviewere deltagere, dvs. med-
producenter i datagenereringen.

Livshistorien udfoldes i en dialog, men dialogen har bide symme-
triske og asymmetriske aspekter (Fog, 1994). Samtalerne har saledes
ofte fremstiet som abne og fortrolige. Men det er alene forzldrene,
der har skullet vere fortrolige med os, der er ikke tale om en gensi-
dig fortrolighed. Det er forzldrene, der har fortalt deres historie og
ikke omvendt. Det er os, der som forskere har bestemt det tematiske
udgangspunkt for forelderens fortelling, nemlig anbringelsen af bar-
net. Det er os, der med sporgsmal og atbrydelser guider, hvad der er
udenomssnak, og hvad der gerne ma uddybes. Men det er forzlderen,
der bestemmer det konkrete indhold, hvad og hvor meget han eller
hun gnsker at fortzlle.

Foraldrenes fortellinger er selvfolgelig pavirket af, at vi i halvdelen
af interviewene var en og i halvdelen to interviewere, samt at der
deltog tolk i nogle af interviewene. Vi har forskellige personligheder,
veremdder, alder og faglig baggrund. Men vi har det til felles, at
vi er kvinder og medre. Og vi har meget overlappende teoretiske
og metodologiske interesser i forbindelse med denne undersogelse.
Men det har under et par af de interview, hvor der var to til stede,
varet tydeligt, at forzlderen primert havde sin opmerksomhed ori-
enteret mod den ene af os, og det valg har vi ladet forzlderen tage.
Vi har ikke fundet, at der er gennemgéende forskelle pa interviewene
i forhold til, hvem af os der har gennemfort dem. Interviewene er
helt sikkert péavirket af, at vi er etniske danskere, akademikere og
skonomisk og socialt er bedre stillet end de interviewede foraldre.
Foraldrene er alle fodt uden for Danmark og opvokset hos foral-
dre med en anden etnisk baggrund end dansk; kun fi af dem har
uddannelse og erhvervsarbejde og flere af hjemmene afspejlede en
kneben gkonomisk ramme for hverdagslivet. Vi har kun mulighed
for at opna en begraenset indsigt, idet vores erfaringer og kundska-
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ber giver adgang til visse former for indsigt og skygger for andre.
Vi har fx vore egne erfaringer som medre med os ind i undersg-
gelsesarbejdet. Men vi har ikke erfaringer med livet som foraldre
til born, der er eller har veret anbragt uden for hjemmet. Vi har
heller ikke erfaringer med livet som forelder i en samfundsmassig
minoritetsposition.

De fleste interview gennemfortes pd dansk efter hver enkelt forelders
onske. Kun tre af forzldrene havde boet i Danmark, siden de var
smd, og beherskede det danske sprog uden vanskeligheder. Selvom
de ovrige foreldre talte godt dansk, er der ingen tvivl om, at forel-
drenes fortellinger er blevet pavirket af det magtforhold, der 14 i, at
kun vi som interviewere kunne tale pa det sprog, hvor vores kom-
munikative kompetencer er bedst. Dette blev ikke mindst tydeligt,
da det sproglige magtforhold blev vendt pa hovedet i et interview pa
engelsk med en forzlder, hvis modersmal var engelsk.

Men sprogproblemet er ikke bare et magtsporgsmal. Flere af for-
@ldrene forteller om deres liv, foreldreskab og barn pa dansk, der
ikke er det sprog, de anvender i deres hverdagsliv i hjemmet og fami-
lien. Forzldrenes livshistorier ville givetvis have fremstiet anderledes
og mere nuancerede, hvis de var blevet fortalt pa det sprog, hvor
forelderen har sine bedste kommunikative kompetencer, og ikke
mindst det sprog, forelderen til hverdag bruger til at udtrykke sine
folelser. Livshistoriens sprogform er netop det berettende hverdags-
sprog. Hverdagssproget er karakteriseret ved at vare et varieret og
folsomt sprog, der giver indsigt i det elementere og grundleggende
ved livet (Austgard, 2004:18). Inden for livshistorietraditionen seger
man at dokumentere fund og begrunde fortolkninger med personers
egne ord og udsagn, idet de sproglige formuleringer giver neglen til
personens egen symbolverden og fortolkning (Thorsen, 1998:50).
Denne mulighed for at komme tet pa foreldrenes opfattelser ved i
analyserne at vagte den enkelte forzlders brug af sproglige formule-
ringer, har vi ikke altid i denne undersogelses fortellinger.

De 11 forzldres fortellinger, som danner grundlag for denne rap-
port, er ikke representative og kan ikke generaliseres til at gelde for
historier om andres liv under andre omstendigheder. Men de kan
alligevel sige noget alment. De fenomener og processer, som frem-
kommer i analysen, antages at have bredere gyldighed, nir de kan
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stottes af andre forskeres fund vedrerende foraldre til anbragte born.
I de folgende tre kapitler vil vi vende blikket mod de 11 foraldres
fortallinger.
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KAPITEL 4

DEN UFORSTAELIGE
ANBRINGELSE

Under overskriften ‘Den uforstelige anbringelse’ omtaler vi fem
foreldre, der har det til falles, at savel selve beslutningen om anbrin-
gelsen som den fortsatte anbringelse af deres bern fremstér som helt
uforstdelig. Forzldrene er dog samtidig i meget forskellige livssitua-
tioner. To af forzldrene, Sabina og Richard, forteller, at de har faet
at vide, at deres bern skal forblive anbragt, indtil de fylder 18 ar. To
andre foraldre, Samira og Fatima, forteller, at de hverken ved, hvor
leenge deres born skal vare anbragt, eller hvad myndighedernes plan
med anbringelsen af deres bern er. Den femte forzlder, Emine, er
en mor, der akut fik fjernet begge sine born, men som for nylig har
fiet hjemgivet det ene. Emines fortelling er dog stadig efter hjemgi-
velsen af det ene barn fokuseret pa det uforstaelige i anbringelserne,
serligt i opretholdelsen af dem og i, at kun den ene sen er hjemgivet.
Vi fokuserer i kapitlet serligt pa forzldrenes relationer til kommu-
nen og anbringelsesstederne samt pd udgrensning og manglende
anerkendelse af deres forzldreskab og af deres etniske, kulturelle og
sproglige position.

De to foraldre, der forteller, at deres born skal forblive anbragt
resten af barndommen, fremstir gennem deres fortellinger fastla-
ste og handlingslammede i forhold til nasten alle aspekter af livet.
Foraldrene forteller ud fra deres nuvaerende position, at de i deres
egen barndom voksede op under serligt vanskelige familiemassige
og sociale vilkar, hvor de ikke mgdte anerkendelse og forstielse.
Forzldrenes fortellinger om deres opvakst er samtidig ret springende,
og det er vanskeligt at fi et sammenhangende billede af deres barn-
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dom og érene, inden de blev foreldre. Men fortellingerne giver et
utvetydigt indtryk af, at disse to foreldre gentagne gange gennem
deres liv har oplevet situationer, de ikke kunne begribe og skabe
mening med, og som det derfor ikke har veret muligt for dem at
handtere. Anbringelsen af barnet er i disse forzldres fortelling endnu
en alvorlig social og eksistentielt truende situation, som de ikke kan
handtere. De andre tre forzldre forteller yderst begrenset om deres
opvakst og fremstir mindre handlingslammede end de to forste.

Sabinas forteelling

Sabina er mor til to bern, en teenageson, som faren ved skilsmis-
sen for mange ar siden fik foreldremyndigheden over, og en 8-arig
datter, Pavlina, der blev tvangsanbragt ved fodslen. Sabina forteller
om et barskt liv lige fra barndommen. Det er vanskeligt at folge
hende gennem tid, steder og handelser, idet de narmest kan skifte
fra setning til setning under fortellingen. Desuden afbryder hun
fortellingen med forskellige goremal. Sabina giver dog udtryk for,
at hun er glad for at fa mulighed for at fortalle sin historie. Et gen-
nemgiende tema i Sabinas fortelling er, at der siden barndommen
har varet situationer, der har odelagt’ hende, og at hun ofte har
overvejet selvmord.

Jeg er fodt i Serbien, hvor jeg ogsi boede en del af min opvekst. Jeg kan
ikke helt huske, hvorndr jeg kom til Danmark. (...) Jeg blev selv seksuelt
misbrugt som barn. Ja altsd, min morfar, og min onkels son og en anden
en. (...) Men jeg blev gift som 12-drig i et arrangeret agteskab, og som
14-drig blev jeg mor.

Som teenager kom Sabina til at bo med mand og barn i Danmark.
I fortellingen leegger Sabina stor vagt pd den belastning, hun ople-
vede, det var at vokse op i to meget forskellige kulturelle kontekster
i Danmark:

Ja, jeg er delt. Jeg er faktisk to personer (...) da jeg skulle i skole, hvor jeg
blev tvunget til at gi med torklede og tage bukser og kjole ovenpa og si
tage til skole ik’ Det kunne jeg ikke, for mine venner de gik ikke sidan.
S jeg gik ned i kalderen, tog nederdelen af og torkledet ind i tasken, i
skole, og si i kelderen igen, ndr jeg havde fri fra skole, og si torklede pi

og sd nederdel oven pd bukserne, og sd, ... sd jeg var to mennesker. (...)
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Det har simpelthen odelagt mig. (...) Pi en eller anden made, si er jeg
meget dansk med det, at jeg holder afstand. Men jeg holder ogsi afstand
[fra min serbiske identitet, jeg stir faktisk i midten, delr.

Sabina forteller om at navigere i et spendingsfelt mellem fordrin-
gerne til hende som mor og husmor og lysten til at tage del i stor-
byens ungdomsliv:

Det var mig, der skulle ordne alt derhjemme. Og det var mig, der skulle
arbejde, og sd var jeg stadig teenager, ik. Si nogle gange sagde jeg: ‘Ni
men, jeg skal ogsd arbejde om natten’. Det var selvfolgelig en fredag, si
Jjeg tog pa diskotek. (...) Jeg skulle vare meget forsigtig, ik’ Men det har
jo varet spandende altsd, med mange forskellige oplevelser.

Efter nogen tid blev Sabina skilt, og sennen kom til at bo hos sin
far. Herefter levede Sabina i flere ar et hardt liv pa Vesterbro med
misbrug og hjemlgshed.

Loftebrud og manglende rettigheder

Da Sabina opdagede, at hun var gravid med sit andet barn, bestemte
hun sig for at beholde barnet og sogte hjelp til at komme ud af sit
misbrug. Hun blev indskrevet pa et behandlingshjem for gravide
misbrugere, hvor hun boede, til barnet blev fodt. Sabina forteller,
at hun under graviditeten oplevede, at hun fik god hjelp. Hun ople-
vede ogsd, at hun blev lovet, at hun efter fodslen ville fi megen hjelp
og stotte, men at intet af dette tilsyneladende blev overholdt:

Der var der sidan en 12-13 personer, de kom til mode bide sagsbehand-
ler og ditten og datten fra sygeplejersker og leger og det. Alt muligt. (...)
Og de har lovet mig ditten og datten og lejlighed. (...) Jeg stolede virkelig
pad dem, det gjorde jeg. (...) Da jeg fodte Pavlina, alt det, der var aftalt,
det blev droppet. Det blev glemt. Pavlina blev anbragt ti minutter efter
Jodslen. ... Det var meget voldsomt. Og si sagde de, at jeg skulle hvile
mig og sidan noget. Og det kunne jeg ikke, si jeg gik faktisk blodende
[fra fodegangen og gik ud og gik ... (...) Si snart bornene blev fodt, si
[k vi [misbrugere] et spark i roven. Og vi udlendinge, vi havde slet ikke
noget at skulle have sagt.

Ifolge Sabina var det nasten vilkérligt, hvilke af ‘misbrugsmedrene’
der fik lov til at beholde barnet og fik lejlighed og stotte, og hvilke
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medre der fik tvangsfjernet deres bern ved fodslen. Sabina mener
dog, der var det menster, at ingen af de modre, der havde udenlandsk

baggrund, fik lov til at beholde deres born.

Sabina vedgir sit misbrug, og hendes historie indeholder ikke
udtalelser om, at hun kunne have magtet at vare fuldtidsmor. Det
fremstar, som om Sabina slet ikke forholder sig til dette sporgsmal.
Det, Sabina udvikler sin fortelling omkring, er myndigheders og
plejefamiliens ignorering af hendes moderskab og det, der i hendes
opfattelse udger de utallige overtradelser af hendes rettigheder som
mor.

Samveer

Sabina har overviget samver med Pavlina, men hun ser ikke ud til
at forsta overvigerens definition af og krav til moderlig opmaerk-
somhed:

(N)dir jeg kommer, sd bare Gh mor’ ... og si bare kys, kys, kys, kys, kys,
ik’. Pavlina skal hele tiden vare ved siden af mig ik, og s opmaerksom.
Og si stdr der ogsd, at jeg ikke viser hende opmarksombed. Nej, altsd,
helt arligt, nir de lige pludselig sporger om et eller andet, ‘Sabina, vil
du have en kop kaffe?’, eller sidan noget, ik’ Altsd si kan jeg godt vere

sadan lige ‘oh, jamen det vil jeg da gerne, og si kigger jeg pd Pavlina,
hvordan hun lige, hvad hun laver, altsi. Det er ikke, fordi jeg er uop ...
(...) Det er ikke fordi, jeg ikke holder oje med hende, det gor jeg 100

pct., og det er si det, de skriver, at jeg ikke gor det sidan, at jeg ikke

tenker pd hende ... ‘Huvor ved du det fra? Er du tankeleser?” Det er

de ikke ...

Overvigeren mener gjensynligt noget andet og mere med at udvise
opmzrksomhed end at holde gje med barnet. Men af citatet fremgér
det, at Sabina ikke forstir overvigerens diskurs om omsorg. Det er
vanskeligt for Sabina at finde ud af, hvordan overvigeren vil have,
at hun skal opfere sig i forhold til datteren. Sabina oplever, at hun
har fiet meget skiftende beskeder.

For eksempel med hensyn til, om jeg ma tage gaver med til min datter pd
samuvaerene. Forst mdtte jeg gerne, og bagefter, sd mitte jeg ikke. Det var
for meget, fordi hun forventede noget. Og si lige pludselig, si kommer
de med den der udtalelse, at jeg ikke gor noget for hende.
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Sabina har ikke noget selvstendigt samarbejde med plejefamilien.
Samversaftalerne treffes gennem overvageren, og hun er aldrig alene
med plejemoren. Sabina er i og for sig glad for plejemoren, men hun
oplever, at plejemoren bagtaler hende.

Jeg er glad for hendes plejemor. Men jeg synes, at det er et skuespil. Jeg
fandt ud af; at néir hun er sammen med [mig pi mine] samver sammen
med Pavlina, si er hun noget helt andet, hun er en helt anden person.
Og det, som jeg horer fra [den, der forer tilsyn med anbringelsen], hvad
hun har fortalt til hende, si er det noger helt andet. Og det gor si ondt
pé mig. Altsa, hvorfor kan hun ikke sige det direkte til mig i stedet.

Datterens kontakt til sin biologiske familie

Sabina har sine foreldre og flere seskende i Danmark. Hun forteller
om, at hun kun har kontakt til en soster. Men nar fokus i fortel-
lingen er pa det anbragte barn, inddrager Sabina hele sin biologiske
familie i argumentationen. Sabina forteller indigneret om, hvordan
datteren ikke ma have kontake til hendes ovrige familie: (D)er er slet
ikke nogen af min familie, som hun ma se, faktisk.’

Sabina forteller, at hun for nylig fik gennemtrumfet, at plejemoren
og overvageren kom pa besog med Pavlina i Sabinas hjem, og at
Pavlina dermed fik lejlighed til at treeffe sin moster og kusine. Inden
besoget kom i stand, fik Sabina for forste gang besog af sagsbe-
handleren, der ville sikre sig, at det var o.k. for Pavlina at komme
pa besog i hjemmet. Sabina forteller, at sagsbehandleren savel som
plejemoren og samvarsovervageren blev meget overraskede over at
se hendes hjem:

Jeg ved ikke, hvad de har forestillet sig om, hvordan jeg boede. (...) De

blev faktisk overrasket over at se, hvordan jeg boede. (...) Jamen, de
troede, at jeg boede nok i en narkobule. De tager fejl. (...) Jeg laver mad
som alle andre, Jeg gor rent, som alle andre. Jeg vasker toj, som alle andre.
S jeg er helt normal. Jeg har ikke nogen fejl overhovedet. ..

Ifolge Sabina kravede det dog lang tids planlagning og neje instruk-
tioner til Sabina og sesteren, for bespget kom i stand.

S snart det er min familie, si skal der tales 14 dage ... altsi to mdneder
for, hvordan de skal tale til hende. Hvordan de skal vere, de ma ikke rore
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hende; det er hende, der skal komme til én. Altsd, de holder si [meget
af hende] ... hendes onkler, hendes fatre. (...) Det er kun hendes ene
kusine, (...) der har set hende, og si hendes moster. Og det er her for
nylig. Og det, synes jeg, er noget svineri.

Sabina og det danske sociale system

Om den sagsbehandler, der besluttede at anbringe datteren, fortel-
ler Sabina, at hun er totalt ligeglad. Jeg har talt med hende to gange
i hele min datters liv’. Noget af det centrale i Sabinas forhold til
systemet er, som navnt, hendes oplevelse af manglende anerkendelse
af sit moderskab. Vi kan se, hvordan fraveret af et vigtigt symbol
pa moderskabet, nemlig selve det at blive defineret som mor, giver
anledning til udtalt frustration:

De anerkender ikke, at jeg er Pavlinas mor. De omtaler mig hele tiden
som Sabina. (...) Det er Sabina, Sabina, Sabina, Sabina, men pleje-
Sfamilien, plejemoren eller plejefaren. Hvorfor skriver de ikke moren?
[De siger altid] Sabina til mig, altsi om mig, hendes rigtige mor. Men
plejemor om plejemoren, og plejefar om plejefaren; men Sabina om
hendes rigtige mor. (...) Det kan jeg blive lidt rasende over.

Sabinas oplevelse er, at det eneste, socialarbejdere interesserer sig for,
er de fejl, hun begar. For eksempel forteller hun om overvagerens
tilbagemeldinger efter samveeret:

Der sker sd mange ting, hver eneste gang, si er der bare fejl, fejl, fejl,
fejl. Der er aldrig noget godt. (...) (H)ver gang vi korer, Jamen Sabina,
det her, det var ikke godt. Lige den der, og den der, den var ikke lige.
(...) De siger ikke nogen gode ting om mig. (...) Altid det dirlige, helt
erligt mand)!

Sabina forteller, at hun foler sig udgrenset fra muligheden for
almindelige moderskabsoplevelser:

Jeg har haft et onske, siden hun blev fodt: Jeg vil si gerne sove sammen
med hende. Jeg vil gerne hore hende, hvordan hun snorker og alt det
der, og trakker vejret og det ... Og det gor ondt pi mig [Sabina lyder
gridkvalt], det fir jeg ikke lov til. De odelwegger mig. De tager livet af
mig, det gor de faktisk, og det kan de ikke vaere bekends. (...) Undskyld
mit udtryk: Jeg skider pa systemet. Jeg har ikke respekt for systemet. Det
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har jeg ikke. Jeg har simpelthen ... Jeg troede si meget pa det. Og det
har jeg ogsi selv oplevet som barn, da jeg bad dem om hjelp. Der skete
ikke noget. S det er det samme. Det er simpelthen det samme.

Oplevelse af diskrimination

Sabina forteller, at socialarbejderne diskriminerer hende, fordi hun
er udlending, og fordi hun er misbruger. ‘Jeg synes, vi udlendinge, vi
bliver behandlet meget, meget dirligt.”

Sabina har bedt om aktindsigt i sin sag i kommunen, men har angi-
veligt endnu ikke faet det:

Nej. Aldrig. Det har jeg ikke, og det har jeg faktisk krav pa. Og det har
jeg sagt godt og tydeligt, at nu vil jeg altsi gerne have alt, simpelthen alt
— ogsd fremover. Det er mit krav, som ... for jeg har foreldremyndighed
over Pavlina. (...) Jeg ved ikke, hvad de skriver. De sagde ogsi til mig:
Det vil lyde barsk, og det kan godt vare, at vi har skrevet meget grimt
om dig. Og det kan godt vere, at vi har misforstiet dig, og skrevet noget
darligt om dig, og sidan noget.” Si det er nok det, de er bange for!

Sabina oplever det ogsd som diskrimination, at hun har mattet keempe
sd hirdt og leenge, for hun for forste gang fik besog af datteren i sit
hjem.

(D)et synes jeg, det er noget svineri. Og s siger jeg, undskyld mit sprog,
jeg siger: ‘Fuck det danske system’, og menneskerettigheder, som de siger.
Der er ikke nogen menneskerettigheder i Danmark, det har jeg ogsi
sagt til dem.

Sabina kommer flere gange under samtalen ind pa menneskerettig-
heder. Miske er det blevet sidan, at kampene mod de forskellige
reprasentanter for systemet er blevet det element, der i dag skaber
sammenhang i hendes liv. Dele af fortellingen tyder p4, at hendes
positionering af sig selv som forkeemper for anbragte borns foraldres
rettigheder er den positive identifikationsfaktor som mor, hun i dag

holder fast i.

Magteslosheden
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Det er gennemgéende i Sabinas fortelling, at hun forteller om et
harde liv, der tager livsmodet fra hende:

[Indimellem ville jeg] onske, at jeg aldrig var blevet fodt. Ja, bare jeg
ikke var fodt. Eller bare jeg var blevet fodt som en dreng. Fordi drenge,
de er mere frie, pd en eller anden mdde. (...) Det er vi ikke, men det
gjorde jeg alligevel, jeg var faktisk meget oprorsk (...) jeg gik simpelthen
i kamp mod dem, min familie og min tradition og det bele.

Meget i Sabinas fortelling tyder pd, at det ikke lykkes hende at skabe
en livshistorie, der kan bringe begribelighed og meningsfuldhed i
hendes liv. Datterens anbringelse bliver en hndelse, der ligner andre
uhandterbare haendelser i Sabinas liv: barndommens seksuelle over-
greb, tvangsegteskabet, drene som hjemlps misbruger m.m. Sabina
forteller, at forholdet til keresten Mustafa er det eneste, der binder
hende til livet:

Mustafa, han har hjulpet mig meget. Hvis han ikke var der, ... si havde
Jjeg taget livet af mig selv for lang, lang tid siden. Det havde jeg gjort,
men han er altsi bare... Han stotter mig. (...) Han er alene, altsd han
har mig, og jeg har ham. (...) Jeg ved ikke, hvordan jeg skulle klare det,
hvis han dode. Aner det ikke.

Richards forteelling

Richards to ldste bern har veret anbragt uden for hjemmet i fem
ar. Anbringelsen startede som en frivillig anbringelse, men er siden
fortsat uden forzldrenes samtykke. Efter anbringelsen af bornene har
Richard og konen fiet endnu tre bern. I forbindelse med fodslen af
det forste af disse bern flyttede familien til udlandet for at undga,
at myndighederne ogsé skulle fjerne dette barn. I dag bor Richard i
Danmark og har samvar med de to anbragte bern, mens konen bor
hos slegtninge i udlandet med de tre yngste bern af frygt for, at de
sociale myndigheder ellers ogsa vil fjerne disse bern. Argumentatio-
nen i Richards fortelling gar pd, at han pga. sine ganske sarlige syn-
ske evner med tiden vil veere i stand til at skabe ekonomisk grundlag
for, at familien kan fa et ordentligt liv og fa bernene hjemgivet, trods
konens meget afvigende forstaelse af, hvordan man skal vere en god
hustru og mor.
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Richard forteller kun ganske lidt om sin opvaekst. Det, Richard
leegger vaegt pd, er, at han, allerede fra han var 4-5 &r gammel, blev
betragtet som et ganske specielt barn, fordi han var meget optaget af
kalendere og ved angivelsen af en persons fedselsdato straks kunne
sige, hvilken ugedag personen var fodt. Denne kompetence fascine-
rede angiveligt naboer og slegt, mens Richards mor var irriteret over
hans monomane fokusering pd kalendere og derfor tog delvist afstand
fra ham. Richards fortelling springer fra disse tidlige barndomserin-
dringer over beretninger om, hvordan han mistede sin ansattelse i
den virksomhed, bredrene havde bygget op, pga. sin kamp mod
visse kunders umoralske livsforelse, til hans liv som voksen i Dan-
mark. Han forteller, hvordan han efter at have provet at leve med
forskellige danske kvinder bevidst giftede sig med en kvinde fra et
gsamfund langt fra Danmark.

Jeg rejste dertil og giftede mig med hende. Jeg tankte, at det ville vare
meget godt at gifte mig med en pige, der ikke kendte til nogen ting — si
ville jeg leve som en konge. Sidan tenkte jeg. Men det duer ikke. Det
er meget, meget svert. Nar du gifter dig med en pige, som ikke forstir
noget, si gar alting i kaos. Det er bedre at have en pige, som kan forsti
— som er vokset op i en rigtig familie. (...) Jeg tanker, det er pd grund
af hende, at mine born er blevet tvangsfjernet. Det er sidan, jeg mest
tanker: Det er pd grund af min kone.

Anbringelsen af bernene

Richard forteller, at forholdet til konen hurtigt begyndte at ga dér-
ligt: Hun kunne ikke lide ham, begyndte at gd med andre mand og
skendte altid pd ham, nar hun var hjemme. P et tidspunkt foreslog
kommunen pa sundhedsplejerskens anbefaling, at der blev udfert en
bernefaglig undersogelse af den yngste af de to drenge. Forzldrene
samtykkede heri.

Men si var moren pi kommunekontoret, og der underskrev hun straks
nogle papirer hos socialridgiveren om, at kommunen kunne anbringe
barnet. Men det er da ikke normalt for en mor at gore sidan! (...) Hun
er s hird, hun tenker sig ikke om. Hun gor bare, hvad hun vil!

Inden for kort tid blev familiens andet barn ogsd anbragt uden for
hjemmet.
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Begge drengene kunne have boet med mig alene. Jeg kunne have taget
mig ordentligt af dem. Men det ville kommunen ikke tillade.

Ifolge Richard er hans problem, at sagsbehandleren siger, at han er
psykisk syg. Richard henviser dog til, at han har en udtalelse fra en
anden psykiater, der siger, uz jeg er normal ligesom alle andre danske
fadre. Richard har imidlertid opgivet at argumentere over for det
kommunale berne- og familieafsnit.

Samveer

Richard fortaller, at hans kone i starten af anbringelsen havde meget
samvzr med bernene, mens han selv kun havde samver nogle timer
hver anden weekend. Gennem det sidste 4r har Richard kun haft
samver med sine to anbragte born tre timer manedligt. Samvaret
foregar i et serligt samvarsrum med to overvagere. Richard har ret
begrensede danskkundskaber, og bernene taler nu efter nogle éars
anbringelse kun dansk. Richard har derfor som udgangspunkt kun
meget begrenset mulighed for at kommunikere med bernene under
samvaret:

Bornene forstir mig ikke ret godt. De foretrakker, at jeg ikke siger si
meget. Fordi jeg taler forkert, nér jeg taler dansk, siger de. Si jeg tier
bare stille. Jeg taler ikke sd meget. (...) Det meste af den tid, jeg er sam-
men med dem, krammer jeg dem. Jeg kan marke, at de ikke er glade.
(...) De har det meger dirligt. Der er noget inden i mig, der forteller
mig det si sterkt. Smerten er enorm, og for jeg kan komme ud af den
Jolelse, er de tre timer giet. Det er meget, meget smertefyldt for mig. (...)
Jeg ved ikke, hvad jeg skal sige. Jeg er si ked af det, nir jeg ser bornene.

De tre timer gir s hurtigt nu.

Richards reesonnement

Richard forstir ikke, hvorfor han ikke kan fi bornene hjem. Han
fortaller bl.a., at det ldste barn har boet i den samme plejefami-
lie under hele forlgbet, mens det andet barn forst var anbragt i en
plejefamilie i ca. tre maneder, derefter var han i en anden i ca. tre
ir, og nu er han i en tredje plejefamilie. Det er gjensynligt umuligt
for Richard at forsta, at et sadant skiftende anbringelsesforlob skulle
vere mere gavnligt for barnets udvikling, end hvis drengen havde
vaeret hjemme hos foreldrene. Richard mener i det hele taget ikke,

DEN UFORSTAELIGE ANBRINGELSE 53



at anbringelsen kan gavne bornene. Han forklarer sit synspunkt med

folgende billede:

Et barn er meget lykkeligt, hvis det er sammen med sine foreldre. (...)
[Men en anbringelse] odelegger hele barnets verden. (...) Det er ligesom
med frugter pi et tre. Hvis du plukker en frugt fra treet, og frugten
endnu ikke er blevetr moden — si kan den aldrig blive moden. Du kan
prove at modne den (...) men det bliver aldrig pi samme mdde, som
hvis den var modnet pa treet. Hvad du end prover at gore for at modne
frugten (...) si vil det bare skade den.

For Richard er anbringelsen derfor edeleggende for bernene. I hans
fortlling er der kun én made, hvorpa han kan fa afsluttet denne
forferdelige situation: Han ma skaffe en formue. Han er overbevist
om, at hvis han blev velhavende og kunne kobe et godt hus i et fint
lokalomrade og dermed vise, at han er en god far, sa ville kommunen
hjemgive bernene. Derfor bruger han nu al sin tid pa at finde ud af,
hvordan det kan lade sig gore. Imens bor moren og de bern, parret
har faet efter anbringelsen af de to @ldste born, i udlandet pga. fryg-
ten for, at de sociale myndigheder ellers ogsa vil fjerne disse bern.

Man kan tolke Richards reaktion pa anbringelsen saledes, at han
beskytter sig mod de fuldstendigt ubegribelige, meningslase og for
ham uhandterbare anbringelser af bornene ved at treekke sig vak fra
disse realiteter og ind i sin egen — i hvert fald mere — trygge verden. I
denne kendte og trygge verden drejer livet sig om at regne ud, hvor-
dan han kan vinde en formue. Det er givetvis rigtigt, at Richards
mulighed for at fremstd som en ‘god nok forelder’, ville vere bety-
deligt bedre, hvis han havde mulighed for at vare en god forserger.
Som udefrakommende er det imidlertid tydeligt, at Richard ved
sin ensidige fokusering pa at vinde en formue bringer sig selv i
en fortsat darligere situation i forhold til at kunne fa anerkendt
sit faderskab. Richards treekken sig ind i sin egen verden bekraf-
ter blot de sociale myndigheder i deres vurdering af hans ringe
omsorgskompetence. Med sin tilbagetrakning forhindres Richard
desuden i at fa indblik i, hvad det er for krav, det sociale system
har til ham, og hvad det sociale system kan tilbyde, for at han
kan udvikle sig til en ‘god nok forzlder’. Med sit reaktionsmenster
hindrer Richard altsa sig selv i at komme i kontakt og dialog med
den sociale borneforsorg.
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To foreeldre i sammenbrud

De to foraldre, vi har omtalt ovenfor, adskiller sig fra de andre for-
@ldre i underspgelsen, ved at deres fortelling ligner den ‘foreldreska-
bets genese’, som Sven Hessle (1988) konkluderede, at foraldre til
anbragte bern i det svenske Barn-i-Kris-projekt havde gennemgiet.
‘Foraldreskabets genese’ bestod i, at forzldrene som bern selv har
oplevet ikke at vere onskede, hvilket er en overordentlig sterk risiko-
faktor for et barns udvikling. I skoletiden oplever forzldrene at blive
udgrensede af bade skole og familie. I tiden efter skolelivet fandt
Hessle, at forzldrene til de anbragte bern i stor udstrekning havde
varet udsat for ikke at blive integreret pa arbejdsmarkedet — et ellers
afgorende vilkar for succes i voksenlivet. Da forzldrene selv blev for-
®ldre, var der oget risiko for, at de ikke havde anerkendte forbilleder
at udvikle deres foraldreskab i forhold til. Nar forzldrenes egne born
ndede skolealderen, var risikoen stor for, at familien var karakterise-
ret ved social desintegration bestdende i arbejdsleshed, separationer
blandt familiens medlemmer, den ene biologiske forzlders fraver,
familiens sociale indelukkethed og forzldrenes manglende tillid til
fremtiden (Hessle, 1988:163-174). Det er pa dette tidspunkt ikke
leengere et sporgsmal om, at familien er i krise — det er en familie i
‘sonderfall’ — i oplesning.

Sabina og Richards fortellinger afspejler i hoj grad de livshistoriske
processer, Hessle beskriver. De har begge oplevet ikke at blive aner-
kendt under opvaksten, de har haft vanskelige liv som unge og er
aldrig blevet integreret pd arbejdsmarkedet. Deres familier er des-
integrerede, og deres livssituation kan i det hele taget karakteriseres
ved sammenbrud.

Yderligere tre uforstaelige anbringelser

Vi har ogsa placeret tre andre forldres fortellinger under kategorien
‘uforstéelige anbringelser’. Disse modres liv er ikke som Sabinas og
Richards karakteriseret ved desintegration og sammenbrud. Men
medrene er i forhold til selve anbringelsen af bernene i samme fast-
laste situation, som Sabina og Richard er i. Heller ikke de kan forstd
rationalet bag selve anbringelsen af bernene eller bag den fortsatte
anbringelse af bernene, og de organiserer deres fortelling omkring
denne ubegribelighed og meningslashed.

DEN UFORSTAELIGE ANBRINGELSE 55



Samiras forteelling

Samira foler sig handlingslammet i forhold til forzldreskabet for sine
to mindste bern, der er anbragt uden for hjemmet. Samira adskil-
ler sig dog fra Sabina og Richard ved at have et stort netverk, der
har kendt hende, fra hun var barn, og har fulgt og stottet hende
i situationen omkring anbringelsen af bernene i Danmark. Sami-
ras liv er derfor ikke som sidan karakteriseret ved uforstielighed og
meningsloshed. Hun er stadig fuldtidsmor for de ldre bern, som
hun har fiet familiesammenfort til Danmark efter anbringelsen af
de yngste, og hun har en aktiv hverdag. Men i forhold til de yngste
berns anbringelse er hun, som hun siger @fplastik’— uden mulighed
for at bevage sig, argumentere og handle. Hendes mulighed for igen
at blive heltidsmor for sine to yngste bern synes fjern.

Livet for anbringelsen

Samiras fortelling handler om det liv, der startede, da hun kom til
Danmark som asylanseger, 28 dr gammel. Samiras svigerfamilie, der
allerede boede i Danmark, var angiveligt meget imod, at hun kom
med sin mand til Danmark.

Det startede jo allerede den dag, jeg rejste ind i landet sammen med ham.
Sa begyndte [hans familie] at pavirke ham, altsd sige til ham, at han
skal sende mig ud af lander. Si sagde jeg: ‘Nej tak! Fordi jeg er flygtet si
langt for at fi fred og fribed. Og jeg vil ikke tilbage i undertrykkelse og
til et sted, hvor jeg stadigvak ikke har rettigheder’. Og det var der, det
startede. Og sd forer det senere til mishandling, hvor han kom til at sli
mig, og skilsmisse og sd mange andre problematikker.

Parret fik i Danmark to bern, og de fik ifelge Samira hurtigt sa
voldsomme problemer, at de efter det andet barns fodsel blev skilt.
Samira forteller, at hun kontaktede kommunen for at fa hjelp i en
kompliceret situation: Hun var ved skilsmissen blevet tilkendt for-
@ldremyndigheden over parrets to bern, hvilket bornenes far havde
reageret pé ved at true hende pd livet og ved at komme med trusler
om at bortfere bernene til udlandet. Samira var efter eget udsagn
virkelig bange, men hun oplevede ikke at fi nogen stotte af kom-

munen.
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Jeg befandt mig i en situation, hvor jeg var magteslos, og bad om, ar
myndighederne kunne hjelpe mig med et eller andet, pa den bedste
mdde, de kunne.

Interviewer: Fik du nogen hjelp?

Nej, ikke engang et blink med ojnene! Der var ikke engang nogen, der
kiggede pi mig og spurgte, om der var noget, de kunne hjelpe mig med.
Tkke én gang — ikke noget som helst.

Samira beskriver tvertimod, at kommunens berne- og familieafdeling
pa baggrund af mandens og mandens families oplysninger vendte
sig imod hende, erklerede, at hun ikke var i stand til at tage sig af
bernene og fjernede dem fra hende.

Anbringelsessituationen

Selve anbringelsessituationen optager Samira meget i hendes for-
telling. Og trods de mellemliggende fem ar husker hun hzndelsen
minutigst. Samira forteller, at medarbejdere fra socialforvaltningen
medte op med politi i hjemmet og tvangsfjernede bernene. Samira
var blevet chokeret, havde sat sig til modvarge og var derefter blevet
lagt pa gulvet og fastholdt af en betjent. Da socialforvaltningens folk
var giet, havde Samira spurgt betjentene:

‘Hvorfor kommer I og slir mig og tager mine born?’ Og si siger de, at
Vi har fiet at vide, at bornene skal fiernes. Og det er kommunen, og det
er en sag mellem dig og kommunen’. (...) Og s fortalte de, at jeg ikke
kunne passe mine born, og at kommunen er giet ind i sagen flere gange,
men at jeg ikke ville hore det. Og si sagde jeg: ‘Det har vi aldrig snakket
om. De har aldrig fortalt mig noget som helst angiende, hvordan jeg
passer mine born. Hvordan kan de komme til sidan bare at afgore der
ud i det bld og si tage bornene?’

Om den situation hun var i, da tvangsanbringelsen skete, forteller
Samira:

Jeg var pa det tidspunkt pa fem dage i to forskellige situationer. For det
Jorste, si gledede jeg mig meget til at starte et helt nyt, frisk liv. Fords,
som du ved, havde vi haft problemer med agteskabet, s vi er blevet skilr,
og jeg har fiet min egen lejlighed, og jeg har fiet et lille barn. (...) Og
desuden befandt jeg mig i den situation, som det var, da min eksmand
— mine borns far — vi blev skilt, og han si klagede over afgorelsen af
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Sforeldremyndigheden over bornene. Og si fik han afslag. Og da han fik
afslag, si truede han mig pa livet. Si sagde han: ‘Jeg slir dig ibjel’. Jeg
var virkelig, virkelig meget bange i den situation, hvor han mente, at
han ville sla mig ihjel. Og si henvendte jeg mig til kommunen, og si
lagde jeg de ord frem, som han sagde. ‘Hvad skal jeg gore? Han sagde:
‘Huis jeg ikke fir foreldremyndigheden over bornene, si vil han komme
og sla mig’. (...) Og han har ogsd truet mig med, at han vil tage bornene
med ud af landet. (...) Jeg befandt mig i en situation, hvor jeg var
magteslos og sogte, om myndighederne kunne hjelpe mig med et eller
andet. (...) Og sd lige pludselig vender billedet sig, og de bliver imod
mig i stedet for med mig.

Da bernene bliver anbragt, har Samira opholdt sig i Danmark i knap
tre 4r. I dag har hun boet i Danmark i otte &r, og hun har i mel-
lemtiden fiet familiesammenforing med sine teenagebern. Der er
ifelge Samira ikke nogen kontakt mellem kommunens bernefami-
lieafdeling og familien i forhold til de @ldste borns opvakstvilkar.
Det fremstar pi denne baggrund som helt uforstaeligt for Samira, at
de to yngste born blev anbragt, og at de siden ikke er blevet hjemgi-
vet igen. Samira forteller om sig selv som en, der gerne vil og ogsa
kan vere en god og omsorgsfuld fuldtidsmor. Men ifplge Samira er
hendes problem, at de danske sociale myndigheder ikke har blik for
dette, men tvert i mod gennem manglende samarbejde med hende
soger at bevare et billede af hende, der muligger en opretholdelse
af anbringelsen.

I de fem ar bernene har varet anbragt, har det yngste barn, bortset
fra en akutanbringelse i starten, veret i den samme plejefamilie hele
tiden. Samira forteller, at det andet barn, der var 3 4r ved anbrin-
gelsen, ogsa forst var pa et akut anbringelsessted. Derefter har han
varet forst i en plejefamilie, si pd et opholdssted, derefter endnu en
plejefamilie, for han for nylig blev anbragt i samme plejefamilie som
broderen. At dette barn, der pa interviewtidspunktet er 8 ér, skulle
have haft bedre af gennem de sidste fem ar at have boet pd fem
forskellige anbringelsessteder end hjemme hos sin mor, er ganske
uforstdeligt for Samira. Dette pavirker ogsd Samiras syn pi og tillid
til det sociale system. Det er umuligt for hende at finde ud af, hvor-
dan hun kan samarbejde konstruktivt med de sociale myndigheder
og anbringelsesstedet.
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Samiras samveer med bornene

Samira har overvaget samvar med bernene hver for sig i familieple-
jeforeningens lokaler. Samira forteller, at hun ikke har indflydelse
pa samvearene, der er begrenset til tre timer om maneden. Men hun
oplever til sin store frustration, at plejefamilien og familieplejekon-
sulenten kan finde pa at aflyse et samvar og udsatte det i op il flere
maneder. Samira er fortornet og uforstiende over for samversbe-

graensningerne:

Jeg vil have, at det skulle vere sidan, at jeg har mine born, nir jeg
besoger dem, alene, og ikke nogen tredje person til stede. (...) Det er
sddan, at [overvigeren] sidder, og si kigger dybt ind i ojnene pd barnet.
Huvor barnet lige pludselig, hvis han har lyst til at fortalle mig en gledelig
nyhed eller en dirlig nyhed, sa tilbageholder de alle de ting, eller alle
deres folelser, si de kan ikke vise mig dem. Fordi de bliver kigget dybt
i ojnene. Og sd lige pludselig lukker barnet sig inde og begynder at tale
sadan noget almindeligt eller ... Og si begynder de lige pludselig at
blive sure, eller kede af det og grader. Fordi de vil gi i forsvarsposition
lige pludselig, og si siger de ... Det er ikke rart at vare sidan et sted.’
Sa barnet bliver pavirket i stemning i et sted, som er dybt sorgeligt i
stemning, fordi de bliver kigget dybt i gjnene.

Magteslgsheden

Magtesloshed er et gennemgiende element i Samiras fortelling. Et
eksempel er, ndr Samira, der er muslim, forteller om den dag, hun
blev ringet op af plejefamilien om, at de gerne ville have hendes ene
son med i kirke. Samira var blevet helt mallgs.

Og sd sagde jeg til dem (...) giv mig to-tre minutter. Og sd sagde jeg: ‘T
md gerne gore det, som I har lyst till’ For jeg kunne se, at det dér, det
har jeg slet ikke mulighed for at sige noget til. Der var overhovedet ikke
noget af samrdd eller noget som helst. Jeg skrev en klage, men jeg har ikke
sendt den, for jeg kunne se, at jeg var magteslps. Jeg havde ikke noget
sted at klage over hende. Jeg kunne se, at uanset om jeg klager eller ej,
sd ligger afgorelsen jo fast. Og det er det, de folger. Om jeg siger ja eller
nej, det er de bedpvende ligeglade med.

Samira forteller, at hun har opdaget nogle forskelle mellem den dan-

ske made at fremstille sin situation pa og den, hun kender fra sit

hjemland:
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I Danmark siger man ikke sidan, som man foler. I starten, da jeg kom
her til Danmark, sagde jeg altid som i mit land: Hvis vi er kede af det,
sd siger vi det lige ud med det samme: ‘Jeg er ked af det, jeg gider ikke
det her’. Men hvis jeg snakker om mine folelser, si har [myndighederne]
provet at gore mig til mange forskellige ting: Provet at gore mig sindssyg;
beskrive mig psykisk utilpas; beskrive mig som si mange ting, altsd, og
overtage styringen af mit liv, overtage styringen af mine born. Det hele
har man provet.

Samira oplever ikke, at det lykkes for hende at komme i dialog med
de involverede fagpersoner. Hendes drem er at fa bornene hjemgivet.
Men hun aner tilsyneladende ikke, hvordan hun skal kunne pavirke
myndighederne i retning af en hjemgivelse:

Sidan set er jeg magteslos, nér det gelder der her. (...) De folk, som har
sagen, det er nogle folk, som har lukket sig inde i det her, og som har al
deres magt og vil forsvare den professionalisme, som de har, og bevare
denne her sag, som den er. Det eneste, jeg tanker og bliver ved med at
tro pd og fortsetter med at tenke pd, det er at fi mine born hjem pa et
tidspunkt. (...) Det er den eneste drom, jeg har tilbage, og jeg bliver ved
med at have den, for trods alt, jeg er deres mor, og det er mig, der som
voksen og som deres mor har ansvaret for at hjelpe dem pa lengere sigt.

Etnocentri

Diskrimination er ligesom magtesloshed et fremtredende tema i
Samiras fortelling, og hun forteller iser om diskrimination i form
af etnocentri. Et eksempel herpd angiver hun i sin beskrivelse af
iverksettelsen af en ny udredning af hendes omsorgskompetence:

Danskerne, de tager kun hensyn til deres eget. De kender jo ikke ret
meget, eller de tager ikke hensyn til fremmedartede folks kultur. Derfor
havde jeg sogt og fiet bevilger en psykolog, som er af fremmed baggrund,
[fremmed oprindelse. Og det fik jeg lov til. Og si har jeg giet her i Koben-
havn hos min etniske psykolog. Og han skrev sin rapport og sendte den
til myndighederne. Og de sagde: ‘Nej tak — det vil vi ikke acceptere’. Og
sd begynder jeg at diskutere, at jeg ikke vil have en psykolog, som er rent
dansk. Hvis det er en fremmed, si kan jeg godt tage det en gang til. Og
s sagde de: ‘Nej, vi skal henvise dig til den nye psykolog’. (...) Og si
sagde jeg, jeg er ikke glad for det. Fordi, stadigvek: Han er rent dansk,
0g han har ikke si meget kendskab — eller han vil slet ikke tage hensyn
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til min oprindelse, derfor vil jeg hellere have en fremmed psykolog. Si
sagde han nej. (...) Sa til sidst sagde jeg, o.k., (...) selvom jeg ikke er
glad for det. (...) Ikke fordi jeg har noget imod danske psykologer, men
det er noget med deres tankegange. Deres behandlingsmetoder er base-
ret, eller de har udgangspunkt i det danske. (...) Selvom man har hoj
uddannelse. Selvom man kender sit fag. S alligevel — ndr man laver en
konklusion, si er der stadig kulturen. Fordi vi befinder os i Danmark,
s tager man det som udgangspunkt. Vi er ikke i mit land. Men man

skal tage hensyn til folks kultur.

Netvaerkets syn pé anbringelsen
Samira forteller, at anbringelsen af hendes bern er en kendt sag i
hendes etniske miljo.

De kunne ikke tro og blev meget totalt forbavset og overrasket over det,
at man kan finde pa sidan noget. Og lige pludselig, at de bliver ramt af
denne her sag. Konkret mig, Samira, som de kender, som i deres opfat-
telse var en meget sterk person, som gor alt for at kunne bevare brodet
og overblikket for sine born. Men lige pludselig, si sagde de: Ah nej, hvis
det er Samiras born, der bliver taget, si ma vi holde os tilbage, og lukke
os sd meget som muligt, vi kan’ (...) hvis det kan ske sidan her, det ma
vare en katastrofe, som ramte pracist Samira. Si det er kun Gud, der
kan befri hende for det her.” For trods alt, vi er jo muslimer — det eneste
vi har tilbage, det er Gud, Allah, som vi siger. Allah ma tilgive os, det
er ham, der har det sidste ord — magten over det.

Samira — en ikke-anerkendt minoritetsmor

Vores tolkning af Samiras situation er, at det konkrete anbringelses-
forleb sammen med Samiras manglende forstaelse for bevaggrun-
dene bag anbringelsen gor, at hun har meget svart ved at skabe
begribelighed og meningsfuldhed omkring det faktum, at bernene
er anbragt. Hun har vanskeligt ved at handtere og er sterkt pavirket
af anbringelsen. Plottet, Samira baserer sin fortelling pa, er byg-
get op over det sociale systems uretferdighed, etnocentri og over-
greb. Samira organiserer sin fortelling omkring oppositionen til den
for hende indlysende urimelighed i anbringelsen. De omfattende
begrensninger pd hendes samvar — bide i tid, rum og i form af
overvigning — og det forhold, at hun ikke ma (og ikke lzngere kan)
tale med bernene pa sit modersmal, betyder, at hendes moderskab
pa helt vesentlige omrader underkendes. Samiras og hendes berns
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etniske, kulturelle, sproglige og religiose baggrund anerkendes ikke.
Bornene tages med i kristen kirke, og de gives ikke mulighed for at
kunne kommunikere pd deres modersmal. Bornene far i det hele
taget — trods Samiras eksplicitte pnske — ikke mulighed for at fa
kendskab til deres religiose, kulturelle og sproglige baggrund. Vi ma
derfor konkludere, at bernenes familizre baggrund — i hvert fald i
Samiras oplevelse — langt fra anerkendes.

Etnicitet, kultur, sprog og religion spiller siledes en rolle i Samiras
fortelling, idet hun anvender disse aspekter til at fremhave urime-
ligheden i anbringelsesforlgbet. Samira benytter bdde etnicitet, kul-
tur, sprog og religion til at legitimere sin modstand mod det sociale
system, mod alle former for socialarbejdere, der har beroring med
anbringelsesarbejdet og deres samarbejdspartnere (fx den etnisk dan-
ske psykolog). Kultur fir ogsi betydning for Samiras positionering
i sit eget netveerk, hvor familieforstielsen er bredere end i en dansk
kulturel kontekst. Slegten har stor indflydelse pa Samiras liv, og
ifolge Samira skaber anbringelsen hende bade venner og fjender i
det etniske miljo, hvor venner til eksmanden truer med kidnapning
af bernene.

Samira finder tryghed i sin religion og i den anerkendelse, hun
moder i sit etniske miljo. Hun har opgivet at forsta det bernefaglige
danske rationale, der ligger bag anbringelsesbeslutningen og beslut-
ningerne om de fortsatte anbringelser. Men hun har mulighed for
at finde stotte i livet trods bernenes anbringelse gennem sin tro, og
hos de mange landsmand, der gennem érene har involveret sig i hen-
des sag, ogsd uden at kunne finde anden forklaring, end at en kata-
strofe har ramt hende — og méske har Allah en mening med denne
katastrofe. Denne made at forstd anbringelsen pa giver mening for
Samira i hverdagen.

Fatimas forteelling

Fatima er enlig mor til to voksne detre, der er flyttet hjemmefra og
bor under kommunens tilsyn, og en 8-irig son, Osman, som har
varet anbragt pa degninstitution i et ar. Da vi bad Fatima om at
fortelle om sig selv og sin baggrund, startede hun sin fortelling med
at opsummere: ‘Jeg kommer fra Afrika. Jeg er enlig mor med tre born.
Og de er blevet anbragt alle sammen.’
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Derefter fokuserer hun pd anbringelsen af bernene — primart den
yngste — og pa en ensom kamp for at fi Osman hjemgivet. Fatimas
eksmaend, mor og seskende, som bor i andre lande, er hovedsage-
ligt fraveerende i fortellingen. Fatima forteller kun ganske kort, at
tilverelsen sammen med flere af hendes eksmand har veret preget
af kriminalitet og problemer, der gjorde, at Fatima sammen med
den ene datter i 1% ér skjulte sig for sin mand. Fortellingen er
springende, og det er vanskeligt for os at folge historien gennem
tid, sted og hzndelser. Det er fx usikkert, hvor lenge Fatima har
veret gift, og om bernene har forskellige feedre. Fatima skaber sin
egen historie og onsker tydeligvis ikke at indvi os i visse sferer af
sit liv. Dette gelder naturligvis for de fleste mennesker, men det er
serligt fremtreedende i Fatimas tilfelde. Vi legger méske i sarlig
grad mearke til det, fordi Fatima ikke accepterer en underliggende
pramis om, at man forventes at kunne huske visse detaljer, eksem-
pelvis hvorvidt man var gift i en kort eller lang periode, hvis ens
livshistorie skal fremsté trovardig. Fatima organiserer sin livshistorie
omkring et plot, der handler om det uforstielige i anbringelsen,
om manglende stotte, manglende anerkendelse og om mistro fra
socialforvaltningen, anbringelsesstedet og skolen — kort sagt fra alle
de samfundsmassige instanser, der er involveret i opfostringen og
opdragelsen af hendes born.

Anbringelseséarsag

Fatima medgiver, at der var alvorlige problemer i familien, da sennen
blev fjernet. Fatima forteller siledes om store problemer med sine
teenagedotre, hvilket pavirkede hendes samlede situation si vold-
somt, at hun fik et tiltagende stof- og alkoholforbrug;:

(J)eg havde problemer med de to toser. Nér man bor alene med to teen-
agere, de vil helst gi ud og drikke og alle mulige ting. Si korer det mig
helt vanvittigt op, og til sidst begyndte jeg at drikke og ... tage stoffer (...)
Si kunne jeg ikke mere. Si begyndte jeg at have det rigtig svert med mig
selv. Si kontaktede jeg [en privat organisation] ... jeg forklarede hende
mine problemer og det hele ... si ringede hun til min sagsbehandler ...
Det er det, jeg aldrig skulle have gjort. Si ... besluttede [de] ar anbringe

[min son] fra mig.

Selvom Fatima vedstar sit misbrug og alvorlige problemer, er hun
uenig og uforstiende i anbringelsesgrundlaget:
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Jeg har varet sadan en god mor for alle mine tre born, og s lige pludselig,

ndr der er problemer, sd kan de ikke bare fjerne ham fra mig. S har jeg
bare ribt hojt, det har varet en rigtig hird kamp. (...) Efter de havde
besluttet det, si sagde de til mig, at jeg skulle underskrive, ellers flernede
de ham [uden samtykke].

Pi sporgsmalet om, hvor lenge sennen fortsat skal vere anbragt,
forteller hun:

Til jeg fir et godt arbejde og har rid til at betale min geld. Og det ved
de godl, jeg ikke kan. Den er for stor ... galden. Og min husleje er for
hoj, og nu handler det alt sammen om min geld og min pkonomi.

Fatima italesztter altsé selv sin helt uoverskuelige geld som érsagen
til, at sennen fortsat er anbragt. Denne arsagsforklaring gor det ogsa
vanskeligt at se, at drengen kan blive hjemgivet pa anden made end
gennem Fatimas hirde kamp med det sociale system. Fatima iscene-
setter siledes sig selv som en, der meget gerne vil vare en god mor,
og ogsi kan vere det, sifremt kommunen vil hjelpe hende ud af
hendes skonomiske morads. Ved at fokusere pa gkonomien som ene-
ste arsag til den fortsatte anbringelse lykkes det Fatima at skabe en
fortelling, hvor det ikke er hendes manglende omsorgskompetence
eller grundleggende ikke gode nok moderskab, men ydre omsten-
digheder, der fordrsager adskillelsen af mor og barn og dermed ogséd
forklarer, at Osman ikke hjemgives. Denne forklaring gor méske
Fatima mindre sirbar, idet der ikke er tale om en diskvalificering af
Fatima som mor — men samtidig betyder det, at det bliver vanskeligt
for hende at handle. Hun kan ikke nedbringe sin store geld.

Interviewer: Kommer de [kommunen] med nogen forslag til, hvordan
det kan lpses?

Nej. Jeg har spurgt, hvis de skal hjelpe mig og Osman til at fi det godt:
‘Huorfor gir I ikke bare ind og betaler min gald?’ Det kan de ikke. (...)
Jeg er bange for, at i sidste ende, si siger de til mig, at du har for lidt
penge, og hvad hvis han kommer hjem, si fir du ikke noget mad pa
bordet’ eller alt det der, de kan finde pi at gore.

Samveer

Fatima har relativt meget samver med sin sen. Han er hver week-
end pa besog i hendes hjem, og hver onsdag er Fatima sammen
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med Osman i et familietilbud, hvor de spiser sammen med syv-otte
andre familier. Dette tilbud benyttede de sig ogsa af for anbringelsen.
Desuden gir Fatima hver dag op til fritidshjemmet og siger farvel til
Osman, nir han bliver hentet i taxa og kert til degninstitutionen.
Fatima forteller om den overvagning, hun har oplevet af sit samvear
med Osman, til trods for at der ikke er fastsat overviget samver.

Hun [padagog] holder oje med [Osman] og ser, hvad han laver. Hvad
vi laver, mig og ham, ndr vi gir i tilbuddet ovre i hans fritidshjem. De
har nogle familietilbud, hvor jeg plejer at vare sammen med ham hver
onsdag. Og ndr jeg si sidder inde i rygerummet og ryger, si skriver de
ned, og si skriver de til sagsbehandleren og ... nir Osman er ude og
lege, s skriver de ned. Det er s irriterende. (...) De kommer naste dag
og har fortalt alle mulige ting.

Interviewer: Si de observerer dig?

Ja, 100 pct. (...) Det er meget ubehageligt. Jeg har ikke lov til at vere
sammen med de voksne dernede og ryge en smog og snakke lidt med dem.
Jeg synes, de gor det meget varre.

Fatima bliver ligeledes oprort, nir den kommunale sagsbehandler
kommer pa uanmeldt besog i juleferien, hvor sennen er hjemme.
Hun feler det bide som en urimelig krenkelse af hendes samveer
med sgnnen samt endnu et udtryk for mistro til hendes omsorgs-
kompetence. Men denne mistro bliver ikke inddraget i Fatimas egen
teori om Osmans fortsatte anbringelse, der som nevnt baseres pa en
okonomisk drsagsforklaring.

Fatima oplever, trods det omfattende samver, begransningerne i
samvaret som en alvorlig og urimelig indgriben i hendes forvaltning
af sit moderskab, og det er tilsyneladende et evigt forhandlingsemne
i samarbejdet mellem Fatima, socialforvaltning og anbringelsessted.
Det er da ogsa magtpiliggende for hende bade at fremhave de sejre,
hvor hun efter forhandling og kamp mod systemet har fiet slekket
pa begrensningerne og bevilget oget eller mere frit samver og de
nederlag eller frustrationer, der folger af ikke at fi honoreret sine
onsker om at veere sammen med sit barn. Fatima forteller ogsd om
oplevelser af manglende fleksibilitet fra systemets side, nr der opstéir
serlige situationer. For eksempel udtrykker hun fortvivlelse over, at
hun ikke fik lov til at sidde med Osman et par timer ekstra, en dag
han var syg. Fatima oplever, at hun her blev frataget muligheden for
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at yde den moderlige omsorg, som hun mente, Osman havde behov
for, og hun kunne give i denne ekstraordinare situation. Fatimas
erfaringer tyder p4, at hun godt kan forhandle sig til 22ndrede aftaler,
hvis det kan siges at vere planlagte 2ndringer, som fx forlengelse af
weekenden til at indbefatte fredagen ved bededagsferien. Men hun
gives ikke mulighed for forhandling i pludseligt opstaede situationer,
som fx ved sygdom.

Samarbejde

Fatimas meget problemfyldte samarbejde med béade socialforvaltning
og anbringelsessted er barende elementer i fortellingen og er med til
at understrege det for hende urimelige i anbringelsen. Fatima foler
hverken, at hun bliver inddraget i et samarbejde (fx bliver indkaldt
til meder), at de er enige om, hvad de skal samarbejde om, eller at
instanserne behandler hende som en respekteret samarbejdspartner.
I forhold til kommunen forteller Fatima:

De forstir ikke mine onsker, og de forstir ikke mine behov, og nogle
gange behandler de mig si dirligt (...) det er meget svart. Jeg synes, de
behandler alle mennesker ens her [i omridet]. De behandler dem lige-
som, de ved, de har magten. De gor bare det, de vil. (...) Jeg oplever det
respektlpst. De har ikke nogen respekt for mennesker her. De gor bare,
hvad der passer dem.

Denne oplevelse af at blive medt med manglende respekt og aner-
kendelse gir igen i forhold til anbringelsesstedet:

(...) nar jeg kommer og afleverer Osman. Nogle gange tenker jeg, de
kigger pa folk ligesom, ‘hende der, hun er bare en dirlig mor’ eller et
eller andet. Jeg foler mig sidan nogle gange, nar jeg kommer og afle-
verer Osman. (...) Hvis man fir tvangsfjernet sit barn, si betyder det
ikke, at man er darlig. Det betyder, at man har behov for det, eller
man har haft et rigtigt nederlag. Men nogle gange, folk [i forbindelse
med dogninstitutionen] kigger pa dig, som om du er ... den varste mor
i verden. (...) Jeg banker i bordet. Det vil jeg ikke finde mig i. Fordi
de har mit barn. Og det er dem, som skal passe mit barn. Det betyder,
de skal behandle mig ordentligr. Hvis de giver mig respekt, si giver jeg
o0gsd dem respekt.
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Selvom Fatima fremhzver, at hun vil blive ved med at kempe, befin-
der hun sig i henhold til sin fortelling i en livssituation, hvor hun
er handlingslammet. Hun forseger at skabe begribelighed i den
fortsatte anbringelse ved at fokusere pé sine skonomiske problemer,
men det synes ikke at vere tilstreekkeligt til at give tilfredsstillende
mening. Fatima forteller ganske vist om episoder, der antyder andre
omsorgsmeassige problemer, men hun inddrager ikke sekvenserne i
sin egen teori om den fortsatte anbringelse, hvorved anbringelsen
fremstar som fuldkommen urimelig. Fatimas livsfortelling er ikke
en fortelling om hendes egen opvakst og familierelationer, men en
fortelling om urimelighed og evig kamp mod et magtfuldt og ikke
anerkendende system.

Etnicitet og kultur

I Fatimas fortelling tillegges etnicitet og serlige kulturelle vardier
divergerende betydninger. I nogle sammenhange spiller det ikke den
store rolle, mens det i andre sammenhange opleves som afggrende.
Fatima har bade varet gift med en dansk og med afrikanske mand,
og hun har bide afrikanske og danske venner. I reolen i Fatimas
hjem stir bade Koranen og Biblen, og Fatima forklarer, at hun bade
fejrer muslimske helligdage og jul, men at hun ellers ikke efterlever
serlige religiose forskrifter og heller ikke forventer det af Osman.
Fatima forteller, at hun altid har talt dansk med sine bern — %un
ndr jeg er sur pd dem, skelder jeg dem ud pa [mit modersmal], men de
er fuldstendig ligeglade’ [ griner].

Fatimas mor og sgskende bor i andre lande, og Fatima ser dem meget
sjzldent. Dette betyder, at Fatima ikke konfronteres med at skulle
forsvare Osmans opvakst i et udelukkende dansksproget og -kultu-
relt miljo. Og de sporgsmal, som Osman selv stiller, synes ikke at
skabe problemer.

Dengang han var lille, da sagde han: ‘Mor, jeg vil gerne blive hvid lige-
som Mads, hans kammerat [griner]. ‘Jamen, det kan du ikke Osman,
fordi kig pi mig, din mor og din far’. ‘Jeg vil skifte mit navn til Mosin’
eller et eller andet. “Det kan du sagtens, nér du bliver stor’. "Men hvad
med min farve?’ Det var dengang, han var meget lille, men han snakker
ikke om det mere. (...) [[]eg tror bare, mdske han tenker, ligesom de
danske born, si tenker han: ‘Hvorfor er de hvide, og hvorfor er jeg sort?’
Og si kommer han hjem og sporger mig. Si forklarer jeg ham det.
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Alligevel fremhaver Fatima sin etnicitet som en serlig kvalitet og
styrke, nar hun forteller om sin indedte kamp med det sociale
system.

Huis de tanker, at de kan fi mig helt ned pa jorden, og jeg ikke har flere
krafter, nej, nej jeg kommer hele tiden op og kemper videre. Det bliver
de vist chokeret over, fordi si sporger han mig, ‘Hvorfra har du haft alle
de krafter? (...) JJeg er en afrikaner, du. Jeg er vant til det, det er ikke
noget for mig. Det er mit barn. Jeg passer mit barn.’

Og nar Fatima forteller om den opdragelse, hun oplever, at dogn-
institutionen giver Osman, anvender hun ogsd sin etnicitet og sine
kulturelle verdier til at markere vigtige moralske forskelle mellem
degninstitutionen og sig selv. I denne grensedragning bliver det
ikke Fatima, men degninstitutionens omsorgskompetence, der stil-
les sporgsmil ved.

Det er lidt svert [ndr Osman er hjemme pad besog], fordi den mdide, de
opdrager ham, og min opdragelse, det er forskelligt. Han korer hirdt pa
mig nogle gange. Det plejer han ikke, det har han ikke gjort for. (...) Nu
sporger han alt for meget, og ... nir jeg siger Skal du ikke i seng nu?,
nej, jeg gir ikke i seng nu’ ... nogle smating, som jeg har lagt marke til.
(...) Nogle gange ... snakker [Osman] rigtig dérligt om mig. Ligesom
han snakker ned. (...) Svarer tilbage og... vil ikke hore efter dem og gor,
hvad han vil. (...) Jeg si de born der, da jeg var der [pi dogninstitutio-
nenj. Si tenkte jeg bare, at jeg si hurtigt som muligt skulle fa Osman
hjem, inden han bliver ligesom dem.

Mest af alt frygter Fatima, at Osman skal blive overflyttet til en ple-
jefamilie, og i hendes fremstilling bunder denne frygt i forskellige
opdragelsesverdier:

Fordi jeg er fra en anden kultur, og hvis han bliver opdraget med en
dansk kultur, eller et eller andet. Noget af deres opdragelse, det vil jeg
ikke finde mig i. Ligesom du stdr og siger til din mor, at ‘du er dum’
eller ‘du lyver’, eller et eller andet. Jeg si det rigtic mange gange, det vil
jeg ikke finde mig i.
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Emines forteelling

Emine har boet i Danmark siden sin ungdom og er mor til fem bern.
De tre bern er i dag voksne, og mens de er vokset op, har Emine haft
fast bopal og fast arbejde, og familien har ikke veret i kontakt med
de sociale myndigheder. Emine levede indtil for tre ar siden sammen
med faren til de fem bern; en mand, hun blev tvangsgiftet med, og
som fik en mere og mere voldelig adferd over for hende, hvorfor
hun valgte at blive skilt fra ham. I forbindelse med skilsmissen, blev
de to drenge pa 5 og 7 ar akutanbragt.

Emines historie adskiller sig bl.a. fra de andre foreldre med ‘uforsta-
elige anbringelser’, ved at hun har fiet hjemgivet den ene af sine to
anbragte sonner, mens den anden fortsat er anbragt. I sin fortelling
har hun ikke fokus pé, hvordan situationen udviklede sig sidan, at
det ene barn kunne komme hjem. Plottet i hendes komplekse fortel-
ling er i stedet struktureret omkring den fuldstendig uventede og
uforstielige anbringelse af drengene for tre ar siden.

Anbringelsesarsag
I Emines fortelling fremstér drsagen til anbringelsen af bernene som
en ganske uforstdelig reaktion pa hendes ophold pé et kvindekrise-

center:

Jeg havde fiet at vide af paedagogerne pa krisecenteret, at hun [sagsbe-
handleren] skulle komme og snakke med mig. Si jeg havde lavet kaffe og
sddan noget og gjort bordet klar til, at hun kommer. Si kom hun efter
halv syv om aftenen, og det kunne jeg ikke forstd. Jeg tankte pd, ‘Hvad
er det? Det kan man da ikke, kommunen er lukket pi den tid. Hvad tid
er det, hun kommer og snakker med mig?” Hun kom med politiet. (...)
Si kom hun ind pa krisecenteret og siger: ‘Du skal komme med mig og
sige farvel til dine drenge. Mine drenge, de var hjemme hos min [voksne]
datter. (...) S er hun bare kort derhen, og har hentet bornene der, og
kort dem pi kommunen. (...) Uden at have snakket med mig om, ar
de skulle flernes. Jeg fik et chok. Det var som om, at hele krisecenteret
valtede ned over mig, da de kom, og jeg kunne ikke gore noget.

Ifelge Emine var sagsbehandlerens begrundelse for anbringelsen

folgende:
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Det er kun i en lille periode, hojst en mined, du lever uden dine born.
Vi flerner dem nu, for at de skal vere uden for alle de problemer. Nér du
bliver skilt og har foreldremyndigheden, si skal de flytte hjem igen.’

Den sagsbehandler, der anbragte drengene, havde Emine kun medt
en enkelt gang for. For Emine er det tydeligvis uforstaeligt, hvordan
en situation, hvor hun oplevede, at hun tog hind om sin og berne-
nes situation, kunne fore til, at bernene blev tvangsanbragt. Emines
oplevelse var gjensynligt, at bernene netop boede godt hos hendes
voksne datter, mens hun selv var nedt til at opholde sig pa krisecen-
tret. Vi ser, at Emine forklarer situationen gennem en italeszttelse af
sagsbehandleren som ondsindet, og ind imellem overvejer hun, om
det kan vere fremmedfjendtlighed, der ligger bag anbringelsen.

Hun var sa iskold, og hun har bare flernet bornene. (...) Hun kunne
ikke engang kigge pd mig, néir hun snakkede med mig. (...) Jeg har hort,
at hende, der flernede bornene, er blevet fyret. Hun har gjort det mod
mange familier. (...) Hun synes, det var sjovt at hente bornene. (...)
Hun gir bare hen og tager bornene. Sender dem langt vak fra deres
Sforaldre. Og det kan ikke vare rigtige. (...) Altsd, jeg kan ikke lade vere
med at tenke pi det nogle gange: Er det fordi, vi er fremmede? (...) Det
var grunden til, at mine born de blev flyttet. Jeg kunne ikke blive enig
med min mand, og vi var oppe at skandes tit. Jeg var pa krisecenter et
par gange og flyttede hjem igen, men det ma vare det. Ikke andet.

Som det fremgir, oplever Emine, at de problemer, hun havde, da
hendes yngste bern blev anbragt, ikke havde en karakter, der skulle
kunne fore til anbringelse af bornene. Iser forteller hun i dag om
det fuldstendigt uforstaelige i, at bernene ikke hurtigt blev hjem-
givet igen, og at den yngste son stadig er anbragt. Ifelge Emine er
hendes problem, at de danske sociale myndigheder ikke har blik
for hendes evner som en omsorgsfuld mor, at hun er blevet mis-
forstdet, og at man primert gennem manglende samarbejde med
hende spger at opretholde anbringelsen af bornene. En vasentlig
misforstdelse af hendes egnethed som mor beror ifolge Emine pa en
psykologundersogelse, der ikke tog hejde for hendes kulturelle bag-
grund og opvakst og i stedet anlagde et etnocentrisk syn pa hendes
kompetencer:
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Si var jeg til psykologen, og vi snakkede sammen i 1Y% time, tror jeg.
Og sd giver hun mig nogle puslespil, som jeg skal lave, og nogle tal og
billeder. Jeg syntes, at det var sidan ... sidan lidt mere barnligt, ik’
(...) (J)eg er ikke vokset op med puslespil og legoklodser (...) jeg kan
godt sidde med mine drenge og lave et puslespil, men ikke s meget som
danskerne. (...) Jeg lavede det ikke [hurtigt nok], men jeg syntes, det var
sjovt, at jeg skulle sidde sadan og lege med puslespil, og kiggede pa hende
og grinede lidt ogsa. Sa dbenbart har hun tenkt pa, at jeg mangler lids,
mdske, i min hjerne ... (...) Jeg siger til hende: ‘Jeg er blevet gift og er
[hyttet til Danmark. (...) Dengang jeg kom til Danmark var jeg 16 dr,
jeg kunne ikke... jeg har aldrig set et puslespil eller sidan noget i [mit
hjemland]’. (...) Si skulle hun sende resultatet til min sagsbehandler
(...) Hun havde skrevet: Emine (...) hun er en meget meget dirlig mor.
Hun er i overkanten af sinkeomridet’ (...) Alle krisecenterpedagogerne,
de blev kede af det, de siger: ‘Det kan ikke vere rigtigt, vi har kendt
Emine i seks mdneder, hun kan ikke bedomme Emine, at hun ikke kan
noget og hun ikke dur til noget.

Samarbejdet med anbringelsesstedet

Efter at foreldremyndighedsspergsmalet var afgjort, fik Emine udvi-
det samvaret meget. I en periode fik hun mulighed for i weekender
at bo sammen med drengene i en samverslejlighed pé degninstitu-
tionen. Ifplge Emine oplever hun i denne forbindelse, at hun pga.
personalets svigt og manglende interesse skulle bruge en masse ‘spild-

tid’ pé praktiske detaljer.

Dengang, hvor jeg skulle besoge dem (...) jeg skulle blive der i en dag.
24 timer med mine born, vi skulle have aftensmad, vi skulle have mor-
genmad, vi skulle have sengetoj og dyner og alt. [Men] der var slet ikke
noget. Hver gang jeg skulle ned, skulle jeg lige gi derhen til, hvor de
[padagogerne] sidder og sige: Vi mangler dynebetrak, vi mangler mar-
garine til at lave noget mad’. Og en dag var der ikke noget lys. (...) Jeg
skulle gi rundt med lys i hinden, ned til kokkenet og op i varelset og pi
toilettet og sidan, fordi paedagogerne ikke kunne finde ud af, hvordan
de tander den bygnings lys. (...) Det kan ikke vare rigtigt, det var deres
arbejde, og det kan man ikke, sidan nogle ting skal vare i orden ...

Oplevelsen af, at pedagogerne ikke tog hendes samvear med bornene

serigst, er sammen med oplevelsen af ikke at blive anerkendt som
forelder og ikke at fi information om bernenes hverdag en gen-
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nemgiende frustrationskilde i Emines fortelling. Hun eftersporger
information om det fortsat anbragte barns udvikling og trivsel og
ikke mindst at fa indblik i de smé hverdagsting: ‘Hvordan han spiser,
hvordan han gir i seng, og hvad er det, han bliver bange for.” Emine
klager over manglende information og involvering fra anbringelses-
stedet, som hun fortaller slet ikke samarbejdede med hende omkring
bornene under de forste ar af bornenes anbringelse:

Jeg har ikke selv snakket med padagogerne [de forste to dr] (...) Jeg blev
bare hjemme og passede mit arbejde, og de boede der. Jeg fik aldrig ar
vide, hvordan det gir, og hvordan de passer mine born. Hvad er det, de
spiser? Jeg gik bare og ventede til en dag, de ringede til mig og kaldte
mig til samtale eller (...) Og da vi skulle holde mode med sagsbehand-
leren og padagoger og nogle psykologer, si siger jeg: ‘Dengang I hentede
mine born, hed det samarbejde. [Men] jeg ved slet ikke noget om mine
born. Hvor I passer dem, og hvad er det, I laver her? [Jeg ved ] ikke
noget om padagogerne. Og hver gang jeg kommer, er der en ny afloser
eller en vikar. Der er ikke nogen faste padagoger, si jeg fir ikke nogen

oplysninger om mine born.’

P4 spergsmélet om, hvorfor hun ikke selv bad om information, svarer
Emine:

Jeg tanker (...): ‘Nu gir der en mdned, og de har ikke ringet, jeg ma
lige vente til naste gang’. Men jeg var ogsd meget bange for, at de ville
sige til mig: ‘Du dur ikke til noget, du ser ikke dine born mere, indtil
de bliver 18 ar’.

Udsagnet angiver den meget vanskelige situation, Emine befinder
sig i: P4 den ene side oplever hun, at hun ma vare kritisk og kon-
fronterende over for anbringelsesstedet for overhovedet at fa nogen
information og blive bare den mindste smule inddraget i sine berns
liv. Og pa den anden side befinder hun sig i en position, hvor hun
oplever sig underkastet pedagogernes definitionsmagt af det gode
moderskab. Berettiget eller ¢j, sa er det vanskeligt at kreve infor-
mation og samarbejde over for de selv samme personer, der opleves
at have magt til at eksludere én fra dette samarbejde, eller verre
endnu: fra samvaret med bernene. Trods sin udsatte position kem-
per Emine dog med padagogerne omkring opfattelsen af hendes
fortsat anbragte sons problemer:
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Min yngste dreng drommer om natten (...) om, at jeg har haft et dirligt
liv med min mand, og det er den, der sidder inden i ham. Det er derfor,
at han drommer. Men da jeg siger: ‘Er det ikke almindeligt, ar nogle
born drommer?’ Altsd, voksne drommer ogsi om natten. (...) [Padago-
gerne synes] ikke, at jeg tager bornenes problemer alvorligt, seriost. [De
mener], bornene har brug for hjelp, og at de skal behandles.

Emine forstér tilsyneladende ikke, hvad det er, pedagogerne mener
med hjelp og behandling. Hun forteller om, hvordan sennen far
besked pa at gi ind pa sit verelse, nar han har gjort noget forkert.
‘Men er det behandling?’ Det forstir hun ikke. Emine eftersporger for-
klaringer pa det padagogiske arbejde med den fortsat anbragte son.
Og hun eftersporger lering i forhold til at kunne opfylde sin moder-
rolle, saidan som det forventes, for at hun ogséd kan fa den yngste son
hjem. Hun savner information om, hvad hun mangler som mor:

Da vi skulle holde mode (...), si siger jeg: (...) Hvad skal jeg gore?
Huvad gor I, for at jeg kan fi bornene hjem igen? Altsa, hvis jeg mangler
noget som mor, sd jeg ikke kan passe pa dem eller noget, hvad anbefaler
[ mig sa? Hvad kan jeg gore, for at jeg kan fi mine born hjem igen?’

Vi tolker Emines udsagn som udtryk for, at hun oplever, at pada-
gogerne vurderer, at hun ikke har tilstrekkelig god omsorgskompe-
tence, og at de som professionelle har den rigtige viden om denne
kompetence, som de méd kunne videregive til hende. Emine har dog
ikke nedvendigvis et onske om personlig udvikling. Vi ser snarere
hendes udsagn som udtryk for et gnske om adgang til vidensfeltet.
Vores tolkning er, at Emine har erkendt, at det kun er ved at kende
til de tilsyneladende selvindlysende sandheder og opfattelser af for-
@ldreskab, som preger den sociale berneforsorg, og bekende sig til
disse, at hun kan fa sit barn hjemgivet. Hendes frustration over ikke
at fi adgang til denne viden er stor.

Hjemgivelse og hjemmehos

Om selve hjemgivelsesbeslutningen forteller Emine, at hun var kaldt
til mgde pd kommunen sammen med sin stotteperson. Pi medet
fortalte sagsbehandleren:

Ja, sidan har vi besluttet, Emine, at du skal have den wldste dreng
hjem, men den yngste kommer ikke hjem endnu. Men sidan skal det
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vare. Du fir ogsi en padagog med hjem. Hun kommer hjem en gang
om ugen og ser pa dig og ser pd din dreng, om han fungerer godt, om
det gir godt med ham.’

P4 spergsmalet om, hvordan Emine har det med det ugentlige besog
af en hjemmehos’er, svarer hun:

Tkke godt. Jeg er si trat af det, af dem alle sammen, af kommunen,
padagoger og psykologer. Jeg ville gerne have dem [bornene] hjemme;
[men] ikke sidan nogen, der er hjemme hos mig og undersoge det. (...)
Jeg har passet pd fem born, der var ikke nogen padagoghjelp il bornene.
Det er for meget. Jeg kan heller ikke gore det, som det passer mig og mine
drenge, ndr hun kommer. Vi har nogle forskellige kulturer. Jeg kan ikke
lade vare med at tanke pd det: Hvis jeg gor det sidan, er det forkert i
deres kultur mdske? Jeg skal tenke pad, at jeg skal passe pd alt, hvad jeg
tanker og siger og gor. (...) Det er sidan nogle unodvendige ting. Det
kan fx vare (...) nir man skal spise mad, at man skal spise med kniv
og gaffel. Altsd, det gor vi ogsd i [hjemlandet]. Men hvis nu en person
har lyst til at spise med en ske eller noget andet, si skal man ogsi have
lov til det, altsd man skal ikke rettes pa det omride. (...)

Interviewer: Kan du bruge hende, si?

Nej. Jeg har aldrig provet det, og jeg vil heller ikke gore det. Altsd, jeg
er hans mor, jeg har ikke adopteret ham. Jeg er klar. Jeg ved godt, at
det kan vere lidt svert i starten. Det skal nok gi. Det betyder ikke, jeg
skal have en padagog til at hjelpe mig med, hvordan jeg skal snakke
med ham og alt det der.

Emines oplevelse er ikke, at kommunen er et sted, hvor hun kan
hente vejledning og stette. De fleste af kommunens beslutninger og
indsatser fremstér, ganske som anbringelsen af bernene, som ufor-
stielige og urimelige for hende. Emine har derfor heller ikke posi-
tive forventninger til kommunen eller til muligheden for at forsta
anbringelsen, opretholdelsen af den yngste sens anbringelse, eller
hvad der udlgste hjemgivelsen af den @ldste sen. Desuden oplever
Emine efter hjemgivelsen af den @ldste sgn, at det fortsatte samar-
bejde med anbringelsesstedet omkring den yngste son er preget af
manglende fleksibilitet. For eksempel far hun ikke lov til at have
ham hjemme en ekstra weekend, hvor den hjemmeboende son har

fodselsdag.
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Etnicitet og kultur

Som det fremgir af Emines fortelling, har etnicitet og kultur betyd-
ning pé flere niveauer. Emine inddrager siledes kultur for at for-
klare psykologens negative vurdering af hende. At den psykologiske
test ikke er kulturelt sensitiv, har ifolge Emine alvorlige og konkrete
konsekvenser for den fortsatte anbringelse. Man kan havde, at den
voldsomt negative vurdering af Emine ikke umiddelbart harmonerer
med hjemgivelsen af den @ldste son, men Emine lgser paradokset
ved i denne del af fortzllingen at fokusere pa den fortsat anbragte
son. I forhold til hjemgivelsen er det oplevelsen af hjemmehos’erens
etnocentriske blik, der stresser Emine. Endelig spiller etnicitet en
rolle i Emines forstaelse af, hvordan ‘systemet’ virker. Hun heavder,
at etnicitet medferer diskrimination, idet en dansk mor i hgjere grad
kender systemet og sine rettigheder og derfor vil vere mere tilbgje-
lig til at klage over uretfeerdigheder. En dansk mor tillegges siledes
ifelge Emines teori mere magt i relationen til det sociale system, end
hun selv har.

Opsamling pa ‘Den uforstaelige
anbringelse’

I dette kapitel har vi under overskriften ‘Den uforstaelige anbrin-
gelse’ omtalt fem foreldre, hvis fortellinger — trods deres forskel-
lighed — organiseres omkring det samme plot. Plottet gir ud pa, at
savel selve anbringelsen som den fortsatte anbringelse af deres born
fremstar som ubegribelig og meningslgs. Det er en gennemgéende
meningsleshed, der gor det meget vanskeligt for foraldrene at hand-
tere anbringelserne. Den mening, der etableres i fortellingerne, gir
pa det fuldstendigt urimelige i anbringelserne, urimelige socialarbej-
dere (sagsbehandlere, psykologer, pedagoger mv.) og et urimeligt og
diskriminerende system. Ved at organisere fortellingerne omkring
denne urimelighed positionerer samtlige forzldre i dette kapitel sig
som varende i opposition til systemet.

Fastlasthed

Forzldrenes fortellinger viser, at der er forskel pa, hvor belastede
de er i deres liv pga. anbringelserne. To af forzldrene befinder sig i
henhold til deres egne fortellinger i fastlaste livssituationer, hvor de
fremstar som handlingslammede i forhold til nzsten alle aspekter af
livet. Vi har derfor omtalt disse forazldre som forzldre i sammenbrud.
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De tre andre forzldre med ‘uforstaelige’ anbringelser er ikke generelt
fastlaste i deres livssituation, men de er pd samme méde uforstdende
over for rationalet bag anbringelserne og den fortsatte anbringelse
af deres born. De er fastliste i forhold til deres berns anbringelser,
de er ude af stand til at hindtere anbringelserne, og de magter ikke
at indga i et konstruktivt samarbejde med anbringelsessteder og de
kommunale myndigheder omkring deres born.

Det er kun i disse fem foraldres fortellinger, vi horer om voldsomme
konflikter omkring formen for og betingelserne for indholdet i foral-
drenes samver med de anbragte bern. Samarbejdet med de instanser,
der varetager anbringelsen, er gennemgéende béret af konflikter og
divergerende opfattelser, definitioner og forklaringer.

Neering af det uforstaelige

Der er flere forhold i foraldrenes oplevelser, der bidrager til at gore
anbringelserne uforstaelige og ubegribelige. Samira, Emine og Fatima
forteller om mange ars erfaring som medre, inden de nu anbragte
born blev fodt — de har hver to til tre teenage- eller voksne bern. De
sociale myndigheder har ikke tidligere stillet sporgsmal ved Emines
og Samiras omsorgskompetence, og Fatima far forst problemer, da
dotrene ‘skejer ud’ i teenagealderen. Dette er med til at gore det
uforstdeligt for disse meadre, at de nu ikke lengere skennes at vere
gode nok medre.

Et andet forhold, der gir igen i disse historier, er de mange skift i
bernenes anbringelsessteder. Samiras bern har veret anbragt i fem
ar og forst for nylig i den samme plejefamilie. Den ldste son pa 8
ar har under sin femdrige anbringelse veret anbragt fem forskellige
steder. Richards bern har tilsvarende varet anbragt i fem ar pa hvert
sit anbringelsessted, og den yngste son er nu i sin tredje plejefami-
lie. Emines bern har veret anbragt tre forskellige steder, om end
sammen. Disse mange skift under anbringelsen gor det vanskeligt
for foraldrene at forstd, hvorfor anbringelse skulle vare bedre for
bornene end at vere hjemme hos deres forzldre. Sammenholdt med
berneforsorgens argumentation om stabilitet i bornenes liv virker det
blot endnu mere uforstaeligt for medrene.
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Adgang til viden — de ekskluderende anbringelsessteder
0g den manglende anerkendelse

Alle foraldre til anbragte born oplever, at de med fratagelsen af det
daglige samver med deres bern samtidig fratages rollen som pri-
mer kilde til bernenes udvikling, vaner, trivsel, adferd og hvad der
optager bernene. Foraldrene er i stedet athangige af anbringelses-
stedernes formidling af denne viden. De er samtidig overladt til
anbringelsesstedernes fortolkning, idet information og viden om
barnet i dets hverdag aldrig kan vare en neutral beskrivelse. Det
er gennemgiende vigtigt for foreldrene at fi information om bar-
net, og det er en kilde til frustration, nir de ikke oplever at have
adgang til denne viden. De eftersporger overordnet information
om barnets udvikling og trivsel og ikke mindst at fi indblik i de
smé hverdagsting. Men forzldrene med de uforstielige anbringelser
fortaller i langt hejere grad end de andre forzldre i undersegelsen
om mangel pd informationer. I fortellingerne fremstir det, som om
anbringelsesstederne har en ekskluderende holdning til foreldrene.
Forzldrene oplever sig ikke anerkendte som foreldre, de inddrages
ikke i beslutninger om bernenes liv, og de forholdes viden og infor-
mationer om bgrnenes hverdag.

Alle anbringelsessteder indtager en magtfuld position i forhold til
foreldrene, hvad angar viden om barnet, definition af den ‘rigtige’
eller ‘sande’ viden om barnet og definition af det gode foraldreskab,
herunder hvordan forzldrene afviger fra denne kategori. Selve afvi-
gelsen fra kategorien ‘gode nok’ foreldre er allerede etableret gennem
det forhold, at barnet er anbragt. Forzldrene agerer sammen med
de professionelle socialarbejdere i et felt, hvor der gelder bestemte
sociale regler for, hvordan man opferer sig, hvem der kan og skal
sige hvad, hvem der kan tage initiativ til meder, foresld @ndringer
i samarbejdet, hvordan man samarbejder, hvordan et mode foregar,
hvordan man skal forstd berns udvikling og barnets bedste osv. osv.
Disse spilleregler er til forhandling. Men i og med at de to typer af
aktorer indtager ulige positioner i feltet, vil de professionelle i hoj
grad kunne sette premisserne for bide handlings- og forhandlings-
muligheder. Uden forudgiende kendskab til de serlige logikker for
praksis, der gor sig geldende i et sadant felt, vil det vare vanskeligt at
handle acceptabelt. Forskellene mellem socialarbejdernes og foreldre
som Samiras, Richards og Sabinas erfaringer betyder, at forzldrene
ikke deler socialarbejdernes opfattelse af, hvad der er begribeligt og
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naturligt omkring foreldres omsorgskompetence og borns behov.
Der er med andre ord ingen felles selvfolgeligheder mellem social-
arbejdere og disse forzldre, hverken omkring foreldreskab eller bor-
neopdragelse.

Leringen af praksislogikken kan anskues som en made, hvorpa
systemrepraesentanterne ‘opdrager’ forzldrene pa og fremmer deres
selvdisciplinering (jf. Foucault, 2002). Dvs. fremmer forzldrenes
arbejde med sig selv pa baggrund af gode rad fra berneforsorgens
forskellige personalegrupper, psykologer, socialridgivere og pzda-
goger. Emine eftersporger ligefrem selvdisciplinering i forhold til at
kunne opfylde sin moderrolle, sidan som det forventes, for at hun
kan fi sin sen hjem. Hun savner information om, hvad hun skal
gore for at undgd problemer med systemet og fd bernene hjemgivet.
Denne indstilling kan tolkes ind i Goffmans kategorier for, hvordan
mennesker, der defineres som afvigere af det sociale system, reagerer
pa de disciplineringer, kategoriseringer og foranstaltninger, de bliver
udsat for (Goffman, 1961:60-72). I Goffmans terminologi ensker
Emine at tilpasse sig strategisk til noget, som hun dog mangler viden
om for at kunne tilpasse sig. Emine er den eneste af de fem foreldre,
der overhovedet udtrykker gnske om den ‘hjalp’, der kan fremme
selvdisciplinering og tilpasning. De andre foreldre indtager alle en
oprersk holdning i forhold til de professionelles definitioner.

Samveer

Tre af forzldrene, Richard, Samira og Sabina, har begrensninger pé
deres samvaer med de anbragte born. Begrensningerne gelder pa
omfanget af samveret, stedet, hvor det skal foregd, samt overvag-
ning af det. Men ogsid Emine og Fatima forteller om oplevelser af
begrensninger af deres samvear. De begraensninger, der fra systemets
side legges pa samvearet, opleves af foreldrene som serligt proble-
matiske, nar der dukker ting op, der under normale omstendigheder
ville betyde en omlaegning af de daglige rutiner. Denne mulighed
for fleksibilitet er ikke til stede i den hverdag, hvor samvar mellem
forelder og barn er sat i system, og hvor foreldrenes gnsker om flek-
sibilitet bliver mgdt med udsagn som ‘en aftale er en aftale’. Fatima
udtrykker eksempelvis fortvivlelse over, at hun ikke ma sidde med sin
syge son et par timer ekstra og yde den moderlige omsorg, som hun
mener, sennen har behov for, og som hun kan give i denne ekstra-
ordinare situation. Emine oplever efter den @ldste sons hjemgivelse,
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at hendes yngste anbragte son ikke md komme hjem til den @ldre
brors fedselsdag, blot fordi det ikke er deres formelle samvarsweek-
end. Der er tilsyneladende en sammenhzng mellem, hvordan man
forstar sit barns anbringelse, og oplevelsen af adgangen til fleksible
aftaler. Disse foraldre opfatter anbringelserne som komplet uforstd-
elige og oplever en langt mindre grad af fleksibilitet fra kommunens
og anbringelsesstedernes side og mindre mulighed for at omlaegge
de daglige rutiner, end de foreldre i undersegelsen, der er afklarede
omkring anbringelsen og har accepteret anbringelsesarsagen.

Etnicitet og kultur

De foraldre, for hvem anbringelserne forekommer urimelige og
uforstaelige, bringer etnicitet og kultur pd banen i forskellige sam-
menhange. I nogle sammenhange anvender foreldrene kulturelle
forskelle til at forklare, hvorfor deres kompetencer som foreldre ikke
bliver anerkendt eller maske direkte misforstiet. Foreldrene fortal-
ler, at socialarbejderne (fx psykologer og pedagoger) ikke har den
interkulturelle forstdelse eller metode, de mener, er en forudsetning
for et konstruktivt samarbejde. I andre sammenhange fremhaver
foreldrene, at bornene ikke far kendskab til deres kulturelle, sprog-
lige og religiose baggrund, at den faktisk ignoreres, og at de derfor
ikke far mulighed for at udvikle kompetencer til at bega sig i det
etniske minoritetsmiljg, hvorfra de er anbragt.
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KAPITEL 5

DEN HANDTERBARE
ANBRINGELSE

I dette kapitel analyserer vi tre medres fortellinger. Det er medre, der
alle i dag lever et liv som deltidsmedre for deres bern. Nir medrene
fortaller om deres liv, bliver det begribeligt og meningsfuldt for disse
medre (og for os som tilherere), at bernene er anbragt — anbringel-
serne er hindterbare. Modrene er med deres livshistorier i stand til
at handtere bernenes anbringelse, bl.a. ved at positionere sig selv
som gode deltidsmedre, der gerne vil, men ikke kan vare de gode
heltidsmeadre, de allerhelst ville have veret. Madrene forhandler om
at blive anerkendt som medre af deres egne familier, af plejemodrene
og af kommunen. Det er netop disse forhandlinger, vi gnsker at
belyse i dette kapitel, hvorfor vi har udvalgt de dele af livshistorierne,
der fokuserer pa dette.

Mgdrene, der kan handtere deres barns anbringelse og foler sig del-
vist anerkendte som medre, forteller andre typer livshistorier end
de foreldre, der ikke foler sig anerkendt, for hvem anbringelserne
forekommer uforstaelige og urimelige. Modrene, der har accepteret
anbringelsen, arbejder med at markere sig som gode deltidsforel-
dre gennem forhandling af deres moderskab i forhold til de sociale
kontekster, der har betydning i deres hverdag. Medrene viser sig
ogsa at indtage en ganske anderledes position i forhold til bade at
forhandle vilkirene for samvaret med deres born, i forhold til at
indgéd i samvaret og i forhold til samarbejdet med anbringelsesste-
det og med kommunen. Mgdrene har dog meget forskellige fortal-
linger om deres liv, og det er ogsé i forskellig grad lykkedes dem at
positionere sig selv som gode deltidsmedre. Disse modre fortaller
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de mest omfattende livshistorier i undersggelsen. De fortaller bl.a.
meget om deres barndom og opvakst, og det er vores vurdering, at
barndomsfortellingerne fungerer som grundlag for forstielsen af,
at det nedvendigvis matte blive meget vanskeligt for medrene at
vaere gode nok heltidsmedre. Ingen af medrene forteller om gode
foreldre forbilleder fra deres egen barndom. De fortaeller dog om
gode relationer til bide seskende og andre familiemedlemmer i barn-
dommen og nu.

Dette kapitel er pd samme made som kapitlet om ‘uforstéelige anbrin-
gelser’ bygget op omkring de enkelte foreldres fortellinger. Til slut
opsummeres karakteristika ved disse foreldres fortellinger, iser ved-
rorende positioneringer af moderskab, samarbejde med anbringel-
sesstederne og magtrelationer til kommunale myndigheder og egne
familier.

Ayses forteelling

Ayse kom som 2-arig sammen med sin mor og sine sgskende til Dan-
mark som flygtning. Faren var blevet drabt, og moren tortureret i
hjemlandet. Efter nogle ar giftede moren sig med en mand fra et helt
tredje land. Moren, der hidtil havde varet selvforsergende, holdt
nu op med at arbejde. Tidligere havde moren ikke vearet religios,
men nu blev hun ortodoks religigs. Ayse blev hurtigt zldste hjem-
meboende barn.

Si det var mig, der stod for at passe min mor, nir hun var syg, og nér
hun skulle fode, og de nyfodte. Jeg fik jo slet ikke lavet min skole. Vi har
jo varet pd kostskole, mig og min brov, ik’ Jeg ville jo have gjort alt for
at blive der, for jeg vidste jo godt, at nir jeg kom hjem, si begynder det
jo bare forfra, ik’ (...) Jeg vil tro, [vi var der, fra] jeg var 12, til jeg var
14. Det var bare livet, ik. Du stir op og gdr i skole og gir pa stranden
og er sammen med dine venner og sidan noget. Det havde jeg jo ikke
tid til, da jeg var lille.

Men Ayse fik ikke lov af forzldrene til at blive pa kostskolen. ‘Nej,
piger, de er jo ikke pd kostskole, vel.” De skal vere hjemme og lave
mad og gare rent. Ayse forteller om et fortsat vanskeligt forhold
til moren:
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Jeg ser hende ikke som mor, det har jeg altid set min storesoster som, for

det er hende, der har varet der. (...) Vi har set hende ofre alt for en
mand, og det gor man heller ikke som mor, specielt ndar hun har haft
seks born i forvejen, og si kommer der tre nye, og si er de bare guld verd.
S er det svart for os at se det.

Ayse fik sit barn som 17-drig. Ifelge Ayse stottede ingen i familien
hendes valg af at gennemfore graviditeten, og faren til barnet forlod
hende allerede tidligt i graviditeten. Som gravid boede hun ferst pa
et herberg for hjemlase og blev i syvende maned med kommunens
hjelp anbragt pa en institution for gravide kvinder. Ayse forteller
om disse ophold som en god hjelp til hende under graviditeten.

Ayses moderskabsforteelling: kulturfortolkning i praksis
Da Ayse forteller sin historie, er hun 25 ar, og datteren, Halime
pa 8 dr, har veret anbragt i en plejefamilie, siden hun var 4 ar. Da
Halime blev anbragt, var Ayse enlig og uden bolig. I dag har Ayse
lige afsluttet et uddannelsesforleb, og hun bor sammen med den
kareste, som er far til deres hjemmeboende sgn pa 2 ar.

Ayse strukeurerer fortellingen om sit moderskab ud fra forskellige
temaer, alt efter hvilke sociale sammenhznge hun definerer og for-
svarer sit moderskab i forhold til. Hendes ortodoks-religiose familie,
plejemoren og kommunen reprasenterer siledes forskellige diskurser
og syn pa moderskab, som Ayse gennem sin fortelling forholder sig
til. I forhold til de sociale myndigheder og plejemoren taler Ayse sig
ind i en diskurs om stabilitet, selvstendighed og personlig udvikling,
mens disse temaer ikke har gennemslagskraft i hendes families ver-
diunivers og definition af en god mor. Her er moderskabet i stedet
ensbetydende med, at man ikke lader et professionelt system blande
sig i opdragelsen og varetagelsen af sine bern, og at man i serlig grad
passer pa sine pigers sammelige og lydige opforsel.

Ayse som stabil mor

Ayse bruger sine erfaringer med det sociale system og det syn pa
moderskab, som dette system representerer for hende, til i sin historie
at skabe sammenhzng og mening i forhold til anbringelsen af sin dat-
ter og de valg, hun selv har foretaget med henblik pa bl.a. at ferdig-
gore sin skole. Ayse mener, at en manglende stabilitet i hendes liv var
arsag til, at hendes moderskab blev underkendt og Halime anbragt:
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Jeg kan da ikke bo pa et herberg med et nyfodt barn ... Det har varet
noget varre rod. Alts, hvis Halime, hun havde varet hjemme ved mig,
s er jeg helt sikker pd, ar hun var blevet tvangsfiernet, fordi det har
varet rigtig ustabilt.

Pa spergsmilet om, hvad planen var for anbringelsen og for varig-
heden af anbringelsen, forteller Ayse:

Jamen indtil jeg fik en lejlighed. (...) og jeg satter selv de punkter, at

jeg gerne ville have et stabilt hjem, og si ville jeg ogsi gerne have min

uddannelse, for jeg kunne ikke gi i skole og passe hende pi samme tid.
Altsd, jeg har en son, si jeg ved, hvor svert det er, ik’ Si det var det ...
altsi vi satte jo ikke nogen fast plan for det, vel. Men jeg sagde til dem,
at ndr jeg si fik min lejlighed, si ville jeg gerne g i skole, og nir jeg si

havde giet i skole, si ville jeg gerne have hende hjem, ik’

Ayse forteller samtidig, at hun ikke stoler pA kommunen, og at hun
taler dem efter munden af angst for, at hun ellers ikke far sin datter
tilbage. Samtidig har hun tilsyneladende svart ved at gennemskue,
hvad kommunen forlanger af hende, eftersom hun ud fra sin egen
overbevisning lever op til deres definition af en god mor, som en, der
kan tilbyde sit barn stabilitet. Vi kan se, at Ayse ikke forstir kom-
munens fortsat manglende anerkendelse af hendes moderskab:

Altsd, jeg kan jo godt finde pa at gi op og hente hende, ik’ Men si ved
Jjeg bare, at si ville de sende mig i Born og unge-udvalget. Og si tenker
Jjeg pd, hvorfor ville de gore det, nir jeg har et stabilt hjem, og jeg har en
stabil uddannelse, og vi har et liv. Fordi jeg kan ikke se, at der er noget,
der er ustabilt her, vi bor jo som en familie nu, ik. Hvorfor mdtte hun
sd ikke komme hjem? Men det kan de ikke give mig noget svar pa.

I Ayses selviremstilling ligger altsd tilsyneladende en erkendelse af, at
hun tidligere ikke magtede moderskabet i de sociale myndigheders
forstaelse af det. Og hun konfronterer ikke denne forstielse, men
strukturerer netop store dele af sin livshistorie ud fra den og itale-
setter sin identitet som mor i overensstemmelse med en diskurs om
stabilitet.
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Ayse som moderne mor

En anden kontekst, der indtager en betydningsfuld plads i Ayses
liv, og som derfor er vigtig for hende at forholde sig til, er hendes
familie (primart mor og seskende). Moderskabet er til forhandling
i denne relation, og det skaber nogle dilemmaer for Ayse i forhold
til at legitimere sine valg og verdier. Ayses familie var oprindeligt
ikke religigs, men da hendes mor giftede sig med en ortodoks reli-
gios mand, blev Ayses opvakst praeget af dette miljo. I dag tager
Ayse afstand fra det religiose miljo og sin familie, og viser via denne
eksplicitte distance, at begge har betydning for hendes legitimering
som en god mor. Hun kan ikke blot ignorere dem. Ifolge Ayse vil
hendes familie ikke acceptere, at Halime er anbragt.

Da jeg anbragte Halime, da var jeg jo ikke velkommen hjemme hos min
mor og min storesoster. De var sadan: ‘Du har ikke dit barn, nu skal du
ikke komme her, vel’. (...) Min mor havde det sidan: ‘Jamen, de har
taget dit barn fra dig, det er fordi, du er en darlig mor’. Min mor, hun
er religios, og vi kan ikke diskutere, mig og hende, fordi jeg er ikke selv
religios, og jeg gor de ting, som jeg synes, der er bedst for Halime. Men
det synes min religiose mor selvfolgelig ikke, vel?

I forhold til sin familie positionerer Ayse sig som en moderne kvinde
og mor i modstning til det traditionelle kvinde- og moderskabssyn,
der ifelge Ayse i dag dominerer i hendes familie.

.. altsd, det er jo meget normalt, at en kvinde (...) hvis hun gor alt
andet end at blive hjemme og gore rent og lave mad og fode born, si er
hun jo ikke noget vard. Det er jo den mdde, de har lert det pa, ik’ Men
min son, han skal ikke vare sidan. (...) Sddan er mange [fra Mellem-
osten], at drenge de er guld verd, og piger de er ikke noget, for de laver
jo ikke pengene derhjem til. Si det har altsi ... du kan godt maerke det
i vores familie, ik, at der er et pres pd pigerne.

Ayse forteller, hvordan hendes families kvinde- og moderskabssyn

fik alvorlige konsekvenser for hende, da hun gik med til en frivillig
anbringelse af Halime:
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Jeg havde ogsi min storebror, der taskede mig, fordi min datter var i
Sfamiliepleje (...) Han snakkede ikke til mig i nasten to dr. (...) Jeg er
jo ikke opdraget til, at mit barn skal i familiepleje, vel. Det er jo sidan
noget, ‘du passer pa dit barn

Det er ikke kun familiens kvinde- og moderskabsforstaclse, men ogsa
dens syn pa borneopdragelse, Ayse i sin fortalling distancerer sig fra.
Dels positionerer Ayse sig som en moderne mor, der lader sine bern
ga i daginstitution:

Min storesoster, hun er ogsd meget (...) du har dine born derhjemme’
(...) Det kan de heller ikke forstd med min son, at han gir i vuggestue
fra kl. 9 til kl. 3. Men s siger jeg: Jamen han har brug for at komme
ud og kende andre born og have venner og sidan, ik” (...) Hendes
born, de gir ikke i vuggestue og heller ikke i bornehave. Og si har jeg
det sidan, at jeg gor, hvad der passer mig. Huis jeg ved, at min son kan
lide det, sd gor jeg det ogsi. De kalder det et fangsel. En vuggestue, det
er et fangsel, ik’

Og dels positionerer Ayse sig som en moderne mor, hvis bern skal
have lov til at udfolde sig frit, og hvis born skal have indflydelse pa
vaesentlige beslutninger i deres eget liv.

Jeg kan huske, jeg trov, det var et dr efter, hun var anbragt, si var hun
til fodselsdag og sad med spredte ben, og man kunne se hendes under-
bukser. Og min mor var bare giv hende stromper pd, og jeg blev si sur,
Sfor hun skal ikke have stromper pa (...) Altsd, nér de begynder at fi
udvoksede bryster og sidan noget, si skal de jo have torklede pi. Og der
var bare sidan, ‘min datter skal ikke have torklede pa, for hun skal selv
bestemme'. Det har jeg altid sagt, mine born skal selv bestemme, hvad
de gerne vil. (...) For eksempel har jeg sagt til Halime, at hvis hun har
lyst til at spise svinekod, sd gor hun det. (...) Jeg har sagt til Halime, at
hun ma tenke over, hvad hun vil, for det er op til hende, hvad hun gerne
vil. For hvis hun ikke vil hjem, si vil jeg heller ikke tvinge hende til at
komme hjem, fordi s bliver det ikke bedre af det. (...) Hun vil gerne
bo begge steder, men det ved hun jo godt, at hun ikke kan.

De foregdende citater viser, at Ayse taler sig op imod en forstaelse,

hvor et godt moderskab identificeres pa, at moren selv tager hand
om hjem og bernepasning, og at hun indgir i en patriarkalsk familie-
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struktur, hvor bernene (szrligt dotrene) betragtes som uselvsteendige
gruppemedlemmer. Det fremgar desuden, at en bornehave i denne
forstielse ikke er en service eller et sted, der kan fremme bernenes
udvikling, men narmest er skadelig for dem. Nér Ayse far at vide
af sin sagsbehandler, at hun er en rigtig god mor, fordi hun tenker
pa sin datter og gor, hvad der er bedst for hende, kan hun ifelge
hende selv ikke bruge denne reference i relationen til sin familie. Det
sociale system — reprasenteret ved sagsbehandleren — har ikke legiti-
mitet til at definere godt moderskab i det sociale rum, der befolkes af
Ayses familie. Vi tolker det saledes, at Ayse i sin livshistorie mé tage
afstand fra familiens livssyn for herigennem at legitimere, at hun gik
med til en frivillig anbringelse. Ayse definerer sig altsd i opposition il
familien og bruger familien til at spejle moderskabet, som det ikke
skal vaere. Ved at fremhave en rzkke forhold — sin uddannelse, at
sennen er i daginstitution, at Halime selv skal bestemme, hvor hun
vil bo — konstruerer Ayse sig selv som en moderne vestlig mor med
de verdier, denne identitet associeres med. Hun bruger sin familie
til at afgraense sig selv fra et kulturelt, religiost ortodokst og efter
hendes opfattelse dobbeltmoralsk miljo og konstruerer i mgdet med
systemet en opfattelse af barnet som et selvstendigt individ med
egne rettigheder.

Ayse som traditionel ‘arabisk’ mor

Ayses fortelling om sit moderskab rummer iboende dilemmaer og
paradokser, der iser treeder frem, nar Ayse forholder sig til Halimes
(danske) plejemor. Det er vores fortolkning, at Ayse pd den ene side
fremstiller sig selv som en mor, der deler den danske plejemors opdra-
gelsesvardier. Pa den anden side konfronteres Ayse med situationer,
hvor hun distancerer sig fra det ‘danske’ moderskab og i stedet taler
ud fra andre kulturelle veerdier. Folgende korte udpluk illustrerer,
hvordan Ayse oplever, at Halime bliver opdraget pa en alligevel lidt
for ‘dansk’ vis:

Halime har forandret sig meget. Hun er jo ikke den samme pige. Jeg
har opdraget hende helt anderledes, end hun er blevet ... hun er blevet
meget mere dansk. (...) Jeg ville ikke opdrage Halime pai den mdide, som
plejemoren opdrager hende pa, for jeg synes, hun er for dansk, ik’ Altsa,
det kan jeg jo ikke gore noget ved. Jeg ved jo heller ikke, om Halime har
tenkt sig at hore efter, ndr hun kommer hjem, fordi hun er sidan meget,
hun siger sin mening, og hun er ligeglad.
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Den ‘lidt for danske” opdragelse drejer sig saledes bl.a. om, at Halime
risikerer at fa for lidt respekt for de voksne og blive for uefterrettelig.
Den drejer sig ogsa om den opfattelse af kropskontakt, Halime far
gennem sin opvakst i plejefamilien:

Jeg synes da heller ikke, at det er sarlig godt, at hun sidder pa skodet
af en mand og siadan nogle ting. (...) Hvis det er plejefaren, si har jeg
ikke noget imod det, men jeg ved, at min kareste, han ville aldrig nogen
sinde satte hende op pa sit skod.

Og endelig drejer den ‘lidt for danske’ opdragelse sig om de spiseva-
ner og -normer, Halime tilegner sig i plejefamilien:

Jeg tanker ogsi pd, hvordan hun kommer til at vare derhjemme, for jeg
ved godt, at hun er vant til at ... For eksempel spiser jeg ikke svin, det
gor hun. Jeg ved ogsi godt, at det er mig selv, der har ladet hende gore
det, ik’ Men om hun skal stoppe med at gore det, eller om hun stadig
skal gore det, eller ... og der er nogle konflikter, fordi jeg ved, at vi vil
da komme op at skendes. Vi har samme temperament, mig og hende

(...). Altsd, hun gor, hvad der passer hende.

I medet med den opvekst, Halime far i plejefamilien, far Ayses
oprindelsesland og de kulturelle verdier, hun forbinder med sin
baggrund, en rolle at spille i definitionen af det gode moderskab og
den gode borneopdragelse. Det kommer til at std som modvagt til
det, hun oplever som varende ‘for dansk’. Det er vanskeligt for Ayse
at sztte ord pd det for danske’, men som vist handler konflikterne
om spmmelig opfersel for piger (fx i forhold til at sidde pé skedet af
en mand), frihed, selvstendighed og i et vist omfang mad.

Ayse anvender faktisk en essentialistisk kulturforstielse i sin strate-
giske mangvrering mellem forskellige identitetskonstruktioner og
forventninger til moderskabet. Med ‘essentialistisk kulturforstielse’
hentyder vi til den sakaldt klassiske kulturforstaelse, hvor kultur ses
som et samfunds og en etnisk gruppes normer og verdier, som det
enkelte individ socialiseres til som barn og tager med sig som en
bagage (jf. kapitel 2). Etnicitet og kultur bliver herved to uadskil-
lelige storrelser. Ayses fortelling viser, hvorledes hun selv kan bruge
denne kulturforstdelse til at positionere sig i forhold til de forskellige
sociale sammenhznge, hun indgér i. Ayse kan vzlge at fremhave
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visse elementer (fx frihed, selvstendighed, sprog og mad) som et
sammenhangende hele i sin greensedragning til henholdsvis familien

og plejemoren.

P4 det empiriske niveau fungerer det séledes tilsyneladende tilfreds-
stillende for Ayse at definere sig som enten dansk og stabil mor
eller som arabisk mor. Hun anvender altsd etnicitet og bestemte
kulturelle verdier, normer og praksisser til at skabe distance eller
nzrhed i forhold til andre vigtige aktorer i hendes liv — nemlig pleje-
moren, kommunen og hendes familie. P et analytisk plan viser disse
forskellige positioneringer imidlertid nedvendigheden af et mere
dynamisk kulturbegreb, der kan rumme konflikter, paradokser og
forandring, hvis vi skal forsta Ayses forskellige moderskabsfortallin-
ger som den sammenhengende og betydningsskabende livshistorie,
den ogsi kan ses som. Det giver ikke megen mening at fokusere pa
Ayses kulturelle baggrund som én homogen storrelse i en spgen efter
forstaelse af hendes situation. Ligeledes er det ikke tilfredsstillende at
diagnosticere Ayse som en person, der er ‘splittet’ mellem to kultu-
rer. Kulturbegrebet synes for statisk til at give mening. Til gengzld
giver det mening at forstd Ayse gennem hendes konstruktioner af
moderskab, som en person der aktivt forholder sig til de diskurser
og verdier, hun meder i de forskellige sociale sammenhznge, hun
indgar i. Ayse besidder jo faktisk en veludviklet kulturel kompetence,
der gor hende i stand til at manevrere og skabe sammenhang i de
ellers modstridende forventninger og forstielsesrammer, som hun
er omgivet af og indgar i.

Samveer og samarbejde med plejemoren

Ud fra Ayses fortelling fir man ogsa indtryk af en kvinde, der er i
stand til at indgd konstruktivt og velovervejet i samarbejdet med
plejefamilien. Tidligere havde Ayse samver med sin datter hver uge.
Men efter hun fik sit andet barn, der nu er 2 dr gammel, blev det for
meget at rejse de over 100 km hver vej til plejefamilien en gang om
ugen. I stedet kommer Ayse til samver i plejefamilien én gang om
maneden, og plejefamilien kerer Halime til samver hjemme hos
Ayse én gang om médneden, hvilket Ayse udtrykker tilfredshed med.
Ayse synes, hun har et godt samarbejde med plejemoren, men hun
erkender, at det vakker meget ambivalente folelser at skulle samar-

bejde med den kvinde, der til hverdag har hendes barn boende:
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Jeg skandes selvfolgelig med hende, men det er jo, fordi jeg ikke selv har
Halime, ik’ Jeg kan ikke lide hende. Men jeg er jo nodt til at acceptere
hende, fordi jeg ved, hun passer godt pia min datter (...) Jamen, jeg
kan ogsi godt lide hende, fordi jeg ved, hun behandler Halime pa den
samme mdde, som jeg selv ville have opdraget hende pa, ik’ Altsd, jeg
kan godt lide mdiden, hun er opdraget pd. Det er en god opdragelse, som
hun har fiet, ik’. Det har jeg ikke noget imod, men selvfolgelig kan man
ikke lide en anden kvinde, der har ens barn. Det er der ikke nogen, der
kan, tror jeg.

Ayse forteller ogsa, at plejemoren er den person i det sociale system,
der stotter, nir hun har brug for hjelp:

Nej, jeg har slet ikke fiet noget hjelp, altsi siden hun er blevet anbragt.
Jeg har snakket med hendes plejemor ... [hun] er den eneste, der har
sagt til mig, at du kan gi over og henvende dig derovre, og ringet til
Jforskellige steder for mig og faet oplyst nogle ting. Det er den eneste, men
det skal ikke vere hende, der skal gore det. Det er kommunen, eller det
er min socialridgiver, der skal gore det, ik’

Ayse er altsa glad for plejemorens hjelp, og som vi kan se, anerken-
der Ayse, at den ligger uden for plejemorens arbejdsfelt, og at ple-
jemoren herved gor en ekstra indsats for hendes skyld. Det fremgér
af fortellingen, at Ayse pa den ene side ensker, at datteren snart
hjemgives. Nu, hvor hun i egen forstaelse har et stabilt familieliv,
kan hun ikke se, hvad der skulle vare til hinder for hjemgivelsen af
datteren. Samtidig vurderer Ayse, at det vil blive meget vanskeligt
for plejemoren at hjemgive Halime, og at Halime ogsd har knyttet
sig til plejemoren:

Hun [plejemoren] har jo opdraget hende, som sin datter (...) Jeg har ogsi
sagt til hende, at ndr Halime kommer hjem, at si er hun velkommen
(...) Jeg havde ogsi tenkt mig at bruge hende som aflastning, ik’ Hvis
det er, Halime onsker at komme derop i weekenden, ik, si md hun ogsi
gerne det (...) For det er ikke bare sidan at rive hende vak derfra, for
hun har veret meget, og hun er meget [knyttet til plejefamilien] (...) Det
er sidan, at hun kalder [plejefamiliens born] for storesoster og storebror,
ik’ (...) Det er en stor del af hendes liv.
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Dilemmaerne for Halime: identitet og etnicitet

Det er Ayses opfattelse, at datteren nu er i en alder, hvor hun begyn-
der at stille mange spergsmal til anbringelsen. Spergsmal, hvis svar
ogsa vil pavirke datterens forstaelse af, hvem hun er:

Hun er kommet i den alder, hvor hun ikke rigtig kan forstd, hvorfor
hun er deroppe. ‘Hvor er min far henne?’, og ‘hvorfor vil min far ikke
have mig?’, og sidan nogle ting, ik. Hun er jo kommet i den alder, hvor
hun skal sporge. (...) Og folk, de sporger hende, hvorfor hun har sort har,
ndr hendes plejefamilie ikke har det. Det er ikke min mor’, ‘Na, hvor
er din mor henne?’, ‘Hun er derhjemme, ‘Na, men hvorfor bor du ikke
ved din mor?’ Born, de er jo sidan, ik’ De er jo nysgerrige. (...) Der bor
ikke mange i den by, der har morke har. (...) Altsa, nir hun gir ned i
Superbrugsen, og hun fx gir med mig derned, si kan folk ikke forstd det,
fordi de har set hende med [plejemor]. Sa ‘Hvem er det, der holder hende
i hianden nu?’, Er det storesoster?, ‘Nej, det er min mor’, ‘N& siger de
sa. Men si forklarer hun det ogsd selv, hun har to modre.

Vi spurgte Ayse, hvordan hun definerer sig selv i forhold til begreber
som fx indvandrer eller andengenerationsdansker. Ayses svar var:

Jeg har aldrig nogen sinde brugt sidan et ord for. Jeg er syrer, men ...
(...) (J)eg er ikke vokset op i et [specifikt etnisk] miljo. Jeg er vokset
op i det der ortodokse miljo. (...) Min mor var ogsd kristen, og jeg er
dobt. Jeg er katolik, men vi er opvokset ortodokst, fordi min mor blev
gift med en pakistaner. (...) Ja, men jeg foler mig ikke religios, fordi jeg
kan ikke leve pi den mdde (...) Min sons far (...) han er heller ikke
religios. (...) Han er fodt og opvokset i Europa, si han er mere dansk
i det. Vi er meget internationale i vores familie.

Halime er imidlertid anbragt i en plejefamilie i en dansk provinsby
i et ganske traditionelt dansk lokalsamfund, hvor hun kun meder
etniske danskere og dansk som hverdagssprog. Ayse forteller, at
dette har indflydelse pa datterens opfattelse af sig selv. For Halime
er pnsket om at vere ligesom de lysharede, bligjede bern, hun er
omgivet af, tilsyneladende et steerkt udviklingsmotiv.

Hun skal vare blond, siger hun til mig. Sa siger jeg: ‘Det skal du ikke),
og sd siger hun, at jo, det skal hun. Hun havde ogsi langt hir ned til
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knaet, men hun har klippet det. (...) Jeg sagde til hende, at hun ikke
skulle gore det. Men altsd, jeg har det sidan, at born er born, ik’

Vi tolker det sidan, at Ayse selv har udviklet kompetencer til at agere
i de forskellige sociale og kulturelle ssmmenhange, hun er indgiet
i gennem sin opvakst og sit voksne liv. I sin biologiske familie ville
Halime have haft et mangfoldigt etnisk milje at definere sig selv i
forhold til, men i plejefamilien er Halimes spejlings- og reference-
ramme dansk. Ayses fortelling viser, at hun er opmearksom pa de
dilemmaer, dette kan give Halime, og at hun seger at stotte Halime
ved at acceptere, at Halime primeart forholder sig til sit danske hver-
dagsmilje i sin udvikling af normalitet og identitet.

Samarbejdet med kommunen

Ligesom flere af de andre modre har Ayse ikke den store tillid «il
kommunen. Ayse forteller om de lofter om hjelp til lejlighed og
uddannelse, hun fik, da hun gik med til en frivillig anbringelse af
Halime, men som tilsyneladende ikke blev indfriet. Selvom det er
giet godt med Halime i plejefamilien, forteller Ayse derfor folgende
om sit forhold til kommunen:

Jeg stoler ikke pd kommunen (...), si jeg har ikke et godt samarbejde
med dem. (...) ndr de siger, at Halime md komme hjem, si tror jeg
heller ikke pa det. (...) Det var bare sidan, ‘Na, men Halime, hun er
anbragt, si kan vi ikke hjelpe dig med at fii en lejlighed’. Det var bare
sadan. Na, det var det modsatte af, for hun blev anbragt, ik’ (...) Nu
har de taget ens datter! (...) Jeg har slet ikke fiet noget hjelp, siden hun
er blevet anbragt.

Fremtiden som anerkendt mor

I Ayses fortalling er perspektivet for Halimes anbringelse uklart.
Ifolge Ayse er det vigtigt at lytte til, hvad Halime helst selv vil. Om
Halime kommer hjem til forzldre og halvseskende eller fortsatter
sit liv i plejefamilien, er altsd i henhold til Ayses fortelling op til
datteren. Det er nerliggende at tolke dette som en socialisering ind
i en dansk pzdagogisk tankegang og diskurs, hvor der legges vegt
pa barnets egne onsker. Denne diskurs anvender Ayse i det ekstreme
til at italesztte berns ret til selvbestemmelse, ogsa i forhold til som
8-arig at tage beslutning om fortsat anbringelse eller ¢j. Brugen af
denne diskurs kan gore det lettere for Ayse at se mening i de to
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forskellige scenarier for fremtiden: Hvis Halime kommer hjem, si
er Ayses drem om at leve sammen med datteren blevet til virkelig-
hed. Men hvis datteren fortsetter sin opvakst i plejefamilien, sa kan
Ayse legitimere dette over for sig selv ved at se det som resultat af
datterens selvbestemmelsesret, snarere end af en vurdering af Ayses
egen omsorgskompetence. Ayse kan derved blive ved med at vare
en central person i datterens liv og fele sit moderskab anerkendst,
samtidig med at Ayse med sin nye mand og sit lille barn kan udvikle
deres familieliv, uden de udfordringer det giver at skulle inkludere
Ayses nu danske, dansktalende datter i familien. P4 grund af det
gode samarbejde med plejefamilien kan det fremstd som handterbart
for Ayse bade at fi datteren hjemgivet og at datteren skal vokse op
i plejefamilien.

Rosas forteelling

Rosa kom til Danmark sammen med sin familie og sine seskende, da
hun var 5 ar. Hun fortaller om en opvaekst med farens vold over for
moren, forzldrenes skilsmisse, udsmidning hjemmefra som 16-arig
og en tidligt begyndende misbrugskarriere:

Jeg var 10 dr, da de blev skilt, fordi min far er alkoholiker. Han drikker,
og han slar min mor. (...) Sd blev de skilt, og min far rejste [tilbage til
emigrationslandet]. Det tog hérdt pd mig. (...) mine soskende havde
varet jaloux pd mig, fordi jeg altid havde fiet hans opmarksombed ...
eller begge tos, ik, og til sidst sd folte jeg mig helt alene, og si begyndte
jeg sd smdt at drikke. (...) Jeg var 12 dr, da jeg begyndte med at ryge
hash og drikke. For at dulme smerterne lidt, kan man sige. Man folte sig
lidt udenfor. Man folte sig lidt alene. Si det var min made at komme
vaek fra virkeligheden pa. Sidan hen ad vejen der, der begynder mig og
min mor at fi problemer, si jeg bliver smidt ud som 16-drig. Jamen,
jeg kommer i sidan en minibolig, og der kan jeg slet ikke kontrollere
mit misbrug.

Rosa forteller, at misbruget accelererede, da hun som 18-irig medte
sin kereste, og videre om situationen, da hun blev gravid med sen-

nen:

[Jeg] finder ud af, at jeg er gravid med min son, og der soger jeg si hjelp
pé kommunen og hos min lege. (...) Jeg provede flere gange at stoppe,
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mens jeg var gravid, og jeg sogte om hjelp. Men jeg fik ikke nogen hjelp,
fordi de mente dbenbart ikke, at jeg var si langt ude.

Rosas moderskabsforteelling

Rosas fortelling om sig selv som mor handler om hendes moderskab
dels til sennen, der nu er 8 ar, og dels til datteren pd 5 ar. De to
born har samme far, og Rosa er stadig kereste med ham, ‘fordi han
altid har vearet mit livs kerlighed’. Faren har dog ikke kontake til
nogen af bernene.

Som vi skal se i det folgende, soger Rosa gennem sin moderskabs-
fortelling at skabe mening med anbringelsen af begge hendes born.
Fortellingen viser samtidig, at Rosa forhandler sit moderskab til de
to bern i meget forskellige kontekster. Rosas moderskabsfortelling
skabes, bade i relation til hendes alkoholmisbrugshistorie; i rela-
tion til sennens plejemor og kommunen samt i relation til Rosas
egen familie, der i denne forbindelse primert vil sige hendes mor
og moster. Mosteren indtager en sarlig rolle i Rosas liv, da hun er
plejemor for Rosas datter.

Rosa som alkoholikermor

Rosas misbrug havde varet nogle ar, da hun 20 dr gammel fodte sin
son. Sennen Mario blev fodt med abstinenser.

(D)et var en hird tur, synes jeg. Jeg havde ikke regnet med, at det ville
sld mig sd hardt, at se min son ligge der med abstinenser. Det slog mig
helt ud af kurs. Jeg sad hele tiden hos ham, og jeg ville ikke gi fra ham.
Jeg provede pa alle mulige méder, om jeg ikke kunne fi ham hjem. For
jeg kunne godst selv se, at jeg havde kvajet mig. Jeg vidste ikke, hvordan
Jjeg skulle gore det godt (...) jeg folte mig helt alene, ik’

Mario 13 pa sygehuset i to mineder og kom derefter pa observa-
tionshjem i fire maneder, indtil han kom i den familiepleje, hvor han
siden har boet. I dag ser Rosa sin sgn én time manedligt hos pleje-
familien. Rosa forteller, at plejemoren og kommunen har et meget
tvetydigt forhold til hende som Marios mor. Pa den ene side oplever
Rosa, at plejemoren underkender og overtager hendes moderskab:

Mario ma ikke kalde mig mor. Han skal kalde hende mor. Det, synes
jeg, er groft. Det kan godt vare, at han har varet hos hende i lang tid
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og sddan noget, ikke. Men stadigvek er jeg hans mor. Hun bliver trods
alt stadig betalt for det.

Samtidig oplever Rosa tilsyneladende, at hendes moderskab aner-
kendes, nar der er problemer med Mario, men da kun som forkla-
ringsfaktor i forhold til sennens adferd:

Nir min son er ked af det, eller han har verer grov mod bornene (...),
sd bliver skylden hver gang sat over pd mig, fordi jeg er hans mor, og jeg
er alkoholiker. De siger: Jamen, det kan kun vere pga. hende, at han
er ked af det, selvom jeg ikke har varet si stor en del af Marios liv til
at kunne give skylden pa.

Vores tolkning er, at Rosa i det daglige oplever en frakendelse af sit
moderskab, fordi sennen er vokset op i en plejefamilie. Samtidig
oplever hun, at bade plejefamilien og kommunen tyer til biologi-
ske forklaringsfaktorer, nar vanskelige eller problematiske forhold
omkring Marios adferd skal forklares. Rosa anvender dog ogsi selv
en biologisk forklaringsmodel, nir hun forteller om bekymringen
for sin sgns fremtid:

Men jeg ma indromme, at jeg er lidt nervos for min son. Han er absti-
nensbarn, og jeg har altid lert fra behandlingen, at alkoholisme er en
sygdom, der ligger i dine gener. Og har du to foreldre, som har det, si
har du nemmere ved at overfore det til dine born. Min son er fodt med
abstinenser, sa han har den sygdom. Og nu frygter jeg ... bliver han
ligesom mig? Jeg tanker, hvad for nogen mdder kan jeg lere ham, si
han ikke skal igennem de ting, som jeg har varet igennem? Fordi det
har varet hirds. (...) og jeg vil bare skine ham for det. (...) Det ma
jeg indromme, det spekulerer jeg meget pa. (...) Iswr det med min son.
Fordi jeg er si bange for, at han kommer til at ende ligesom mig. (...)
(E)t eller andet sted, der har jeg det meget dérligt over, hvad jeg har
budt ham, ik’ S derfor sd prover jeg pd at vere si god som overhovedet
muligt over for ham.

Rosas moderskabsfortalling er tydeligvis preeget af misbrugsbehandlin-
gens sociale meningsunivers. Ifelge Margaretha Jirvinen (2003:33)
er det en central del af misbrugsbehandlingsdiskursen i Danmark,
at misbrugere forst kan modtage behandling, nir de har indset deres
misbrug og er indstillet pa at tage det moralske ansvar for deres
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problemer. Rosa har gennem mange ér veret i kontakt med mis-
brugsbehandling. Hun har veret syv méneder i dognbehandling, er
i kontakt med et misbrugsbehandlingscenter, gir til AA-meder og
er p.t. skrevet op til ny degnbehandling. Det er derfor heller ikke
underligt, at Rosas fortelling om hendes moderskab i udstrakt grad
afspejler den italesettelse af sit liv, som hun har haft mulighed for at
lere i misbrugsbehandlingen. Rosa understreger saledes hele tiden
sin erkendelse af misbruget som omsorgssvigtskabende, og hun paita-
ger sig det moralske ansvar for, at hun pga. misbruget ikke har veret
en god nok mor for sin sen.

Vores tolkning af Rosas moderskabsfortalling er, at hun gennem
overforslen af misbrugsbehandlingsdiskursen pa sit moderskab sgger
at iscenesatte sig selv som en indsigtsfuld og ansvarlig mor; der
dog pga. misbruget ikke har magtet at vare social mor for sin son.
Men denne moderskabsfortelling er ikke effektfuld i konfrontatio-
nerne omkring moderskabet til Mario. Over for det sociale systems
krav til det gode moderskab er erkendelse af svigt pga. misbrug og
moralsk ansvarstagen ikke tilstreekkeligt. I den sociale berneforsorg
er kravene til det gode foraldreskab snarere defineret ved velordnet
fysisk, tidsmeassig og samlivsmeassig livsforelse, psykisk styrke, evne
til at opfatte egne bern med professionelle pjne samt kompetence
og vilje til samarbejde (Egelund, 1997:203). Rosa positionerer sig
imidlertid ikke i forhold til denne konstruktion om det gode nok
forzldreskab, men alene i forhold til den misbrugsbehandlingsdis-
kurs, hun er kompetent inden for. Samtidig viser Rosas fortelling, at
hun gennem denne italesettelse kun har redskaber til at erkende og
patage sig skyld for sit hidtidige ikke gode nok moderskab. Hermed
bliver det vanskeligt at italeseette moderskabet konstruktivt over for
kommunen og plejefamilien. Faktisk bidrager Rosa gennem mis-
brugsbehandlingsdiskursen snarere til at bekrefte det sociale system
i vurderingen af hendes manglende omsorgskompetencer. Rosa risi-
kerer altsd yderligere at undergrave sit moderskab. Rosas fortelling
tyder ogsd pa, at hun selv er sd pavirket af sygdomsforstaelsen af sit
misbrug, at hun heller ikke over for sig selv er i stand til at italesette
sig som en god nok mor for Mario.

I vores tolkning udspiller Rosas konfrontationer med sgnnens ple-

jemor og kommunen sig omkring Rosas kamp for at fi anerkendt
sit moderskab. Rosa og sennens plejemor definerer begge sig selv
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som sgnnens mor, og plejemoren, der jo bor sammen med spnnen i
hverdagen og har gjort det, siden Mario var 2 ar, har muligheden for
ogsd i praksis at definere sig som mor. Rosas son kalder plejemoren
for mor. I forhold til plejemoren og kommunen er det tilsyneladende
ikke lykkedes for Rosa at positionere sit moderskab. Ifalge Rosa aner-
kendes hendes moderskab til sonnen som nzvnt kun, nir der skal
findes arsagsforklaringer, nar sonnen har udvist afvigende adferd.

Rosa som ansvarlig deltidsmor

Rosas vilkar for at indtage en plads som mor for datteren, Maria, er
imidlertid ganske anderledes. Da Rosa blev gravid med Maria, havde
hun efter sigende veret &dru i flere maneder. Hun fik nu en lejlighed,
hvor hun kunne bo alene med Maria.

Jeg ville ikke bo sammen med faren i starten, fordi han var jo misbru-
ger (...) Sd jeg var alene med hende, og jeg syntes, det var en dejlig tid,
jeg havde sammen med hende. (...) Jeg folte lidt, at det var mit forste
barn, fordi jeg ikke har haft min son hjemme (...) Pi det tidspunkt
gik det udmarket. Hun begyndte i vuggestue. Og jeg havde stadig en
god kontakt med min moster og soskende, altsd hele familien fik hende
faktisk at se, ikke. (...) Men si begyndte min mor at presse mig med,
at jeg skulle fi min son hjem ogsd. Og pd det tidspunkt kunne jeg ikke
overskue det. (...) Men jeg ville gore alt for at gore min mor tilfreds. (...)
Derfor gjorde jeg, hvad hun sagde. (...) Men det var alligevel hérdt at
skulle vare fuldtidsmor for Maria og si samtidig skulle koncentrere mig
om min son. (...) Sa et stykke tid efter at jeg har haft besog af min son,
der falder jeg si i vandet [begynder at drikke igen]. Og lige si snart jeg
falder i vandet, snakker jeg med min moster, og jeg fortaller hende det
hele. (...) Min moster bliver ked af; at jeg er faldet i vandet. Men hun
kan godt forstd, at jeg ikke vil have min datter hjemme, imens at jeg
er faldet i vandet.

Rosa og mosteren soger derfor i fallesskab om, at datteren kan
komme i familiepleje hos mosteren. Det godkender kommunen, og
datteren vokser fra hun er 12 &r op hos Rosas moster. Rosa ser dat-
teren et par timer ugentligt hos mosteren. Rosa forteller glad om
samarbejdet med mosteren.

Min moster har altid veret si tilmodig og har sagt til mig: Jamen, der
er ikke nogen, der forventer noget af dig. Du skal bare komme ud af dit

96 DEN HANDTERBARE ANBRINGELSE



misbrug. Og ndr du engang er klar, si har du din datter her. Si kan
du fi hende med hjem'.

Mosteren og Rosa italesetter altsd begge misbruget gennem den
sygdomsforklaring, Rosa har lert at kende i misbrugsbehandlingen.
Mosteren anerkender tilsyneladende Rosas deltidsmoderskab, for-
midler til hende, at hun er vigtig for sit barn, og at misbruget er det
eneste problem. I Rosas gengivelse vil hun kunne fi Maria hjem igen,
sd snart hun er kommet ud af sit misbrug. Vi ser saledes ikke Rosa i
en kamp om moderskabet med mosteren, sidan som hun er det med
Marios plejemor. Rosa er moren, hun er bare for syg (misbrugende)
p-t. til at kunne varetage moderskabet alene og pa fuld tid. Vi kan
ogsa se, at sygdomsmetaforen stotter Rosa i sit moderskab, nér dat-
teren stiller sporgsmal:

Min datter sporger [tit], om hun kan fi lov til at komme hjem og sove
og komme pd weekend og sidan nogle ting. Og jeg ved ikke, hvad jeg
skal sige til hende. Si er det meget rart, at jeg kan sige til hende, ‘O.k.,
lille skat, ndr mor engang bliver rask, si kan du komme hjem. Men
det tager sin tid".

Rosas forhold til sin egen mor er ogsa blevet meget bedre, og hun
forteller om at vere blevet en del af sin familie igen:

[Min mor] vil bare prove at stotte mig si godt, hun kan. Og det er jeg
o0gsi glad for, fordi jeg kan godrt se, at jeg har meget af min families
stotte, og det havde jeg ikke for i tiden. (...) For mig er det vigtigt, at
jeg holder kontakten med dem, fordi det er ligesom det, der fir mig til
at kampe videre.

Rosa som latinamerikansk mor

Rosa forteller, at hendes far og onkel for nylig under et besag i Dan-
mark gjorde hende opmarksom p4, at hun havde et ansvar i forhold
til at fortelle sennen om sin latinamerikanske familiebaggrund. Rosa
havde ikke tidligere teenkt pa dette og overvejer derfor nu, hvordan
hun skal definere sit eget og plejemorens ansvar pa dette omrade. At
det ikke er enkelt for hende, fremgar af folgende udsagn:

Jeg betragter jo ikke mig selv som hel dansker, men jeg betragter heller ikke

mig selv som en latinamerikaner. Nir jeg kommer til [Latinamerika],
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sd er jeg udlending. Jeg kan ikke sproget flydende, der er nogle smiting,
som jeg glemmer. Sa et eller andet sted foler jeg mig splittet, men jeg er
stadigvek ... et eller andet sted, der foler jeg mig lidt mere som dansker
end latinamerikaner, ik, for jeg er jo vokset op her i Danmark.

Problematikken omkring Rosas forstielse af sig selv som ‘latiname-
rikansk mor’ er altsd primart en problematik, hendes far og onkel
har introduceret under deres besog i Danmark. Nér problematikken
om kontinuitet i forhold til familiens latinamerikanske baggrund
alene kommer op i forhold til Mario, synes det at heenge sammen
med, at Rosas datter er slegtsanbragt, og derfor i hverdagen indgar
i latinamerikanske familiesammenhange. Maria har da ogsd et par
gange besogt sleegtninge i Latinamerika sammen med mosteren og
hendes familie. I forhold til Maria ligger der altsd ikke noget ‘latin-
amerikansk ansvar’ i Rosas moderskab, da mosteren tager sig af dette.
Generelt indtager etnicitet, kultur, sprog og religion dog ikke sarlig
fremtredende roller i Rosas fortelling. P4 mange mader kunne hen-
des beretning lige sivel have varet beretningen fra en ung dansk mor
med misbrugsproblemer og bern anbragt uden for hjemmet.

Kampe om anerkendelse

Det er vigtigt at understrege, at vi gennem analysen af Rosas fortel-
ling ikke onsker at reducere hendes komplekse liv til et spergsmal
om diskurser. Men ved at folge hendes kampe for anerkendelse af
sit moderskab og af sin ansvarstagen, har vi faet et lille indblik i,
hvilke barrierer og stotter Rosa meder i de forskellige anbringelses-
kontekster. Og vi har faet indblik i, hvordan hun forstar og placerer
sine egne livserfaringer i forhold hertil. Som vi siledes har set af det
foregaende, forhandler Rosa sit moderskab i forhold til sine to bern
og deres forskellige plejemedre. I sine forhandlinger bruger hun
de positioneringsredskaber, hun kender fra misbrugsbehandlingen:
Hun spger via erkendelse og ansvarstagen for sit misbrug og for sin
deraf folgende ringe omsorgskompetence at italesztte sig selv som
potentiel god nok mor for sin sen. En italesettelse, der dog ikke
synes effektfuld i sonnens anbringelseskontekst, hvor Rosas moder-
skab ikke anerkendes. I forhold til datteren sgger Rosa at italesatte
sit potentielt gode moderskab via sygdomsanalogier omkring mis-
bruget, og ifelge fortellingen lykkes det hende at positionere sit
moderskab for datteren gennem denne strategi. Moderskabsfortzl-
lingen afspejler, at Rosa i sit hverdagsliv navigerer i flere forskellige
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kontekster, og at hun seger at positionere sig som en mor, der gor det
bedste, hun kan, ud fra de verdier og normer for det gode moder-
skab, hun mener, er geldende i den enkelte kontekst.

Rosas fortelling indeholder ikke meget om hendes forhold til eller
samarbejde med kommunens borne- og familicafdeling i dag. Kom-
munen indgér alene i hendes fortelling som den instans, der kan
afgore forhold og treffe bestemmelser om bernenes fortsatte anbrin-
gelse og hendes mulighed for samver med dem.

Der er altsd markante forskelle mellem pé den ene side Rosas suc-
cesfulde italesettelse af sig selv over for familien som en ansvarlig
deltidsmor, der gerne vil, men p.t. desvarre ikke kan vere fuldtids-
mor for sin datter, og pi den anden side hendes ikke anerkendte
moderskab til sennen. Disse forskelle afspejler sig ogsé i forholdene
omkring hendes samvaer med bernene, i samarbejdet med anbrin-
gelsesstederne og i samarbejdet med kommunen. Rosa har samvar
med bernene i plejefamiliernes hjem. Hun fortaller, at kommunen
stiller krav om, at hun skal kunne aflegge helt rene urinprover for
at fa udvidet samvar med bernene og have dem pa besog hjemme.
I starten af datterens anbringelse besogte Rosa oftere Maria, men
mosteren stoppede dette. Om forhandlinger af samversvilkarene
omkring Maria forteller Rosa:

I starten, der kom jeg to gange om ugen. Men si sagde min moster: Jeg
tror ikke, at det er en god ide, at du ser hende to gange om ugen. Jeg tror,
vi er nodt til at sette tiden ned til en gang om ugen’ Sa har hun ligesom
sin hverdag, og sd i weekenden, der kom jeg. Det fik hun det bedre af,
Maria, ik’ (...) Og det har kommunen sagt, at det vil de ikke blande sig
i. Det foregdr mellem mig og min moster. (...) Min moster setter grenser
for mig stadigvek, ik’ Hun siger fx: ‘Du kan ikke bare komme, nir det
passer dig’. (...) Ser hun mig pavirket, jamen, si beder hun mig om at ga.
Sidan nogle ting der, det skal hun holde fast pa, og det er vigtigt, fordi
det er tit med familien, ik, at man overskrider granser. (...) Misbrugere
er trods alt meget manipulerende, ik Det er vi alts.

Ved at fremhave, at ssmvaeret med Maria forhandles direkte mellem
Rosa og mosteren, viser Rosa, at hun i denne sammenhang aner-
kendes som mor. Mosteren stiller krav til hende og forventer, at hun
efterlever dem. Mosteren giver Rosa anvisninger pa, hvordan hun
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skal opfere sig for at vare en god nok deltidsmor ved samvarene.
Derved giver mosteren Rosa mulighed for at definere sig som mor pa
en ny og mere acceptabel made. Mosterens krav er ikke anderledes
end de krav, hun bliver mgdt med fra kommunen og plejefamilien i
forhold til sannen. Men der stilles kravene i en kontekst, hvor Rosa
ikke foler sig anerkendt som mor. Alle aftaler omkring samvaret med
Mario skal Rosa i dag indgd med kommunen og ikke direkte med
plejemoren. Dette skyldes samarbejdets konfliktfyldte karakter, og
Rosa fortaller om at vere aktor i det anspendte forhold:

(D)et er, fordi jeg har brokket mig meget, si til sidst har plejemoren sagt,
at hun ikke ville lave aftaler med mig. Hvis jeg fx ikke kan komme
en aftalt dag og vil ringe og fi en ny tid. Det kan jeg ikke hos hende,
der skal jeg ringe til kommunen. Kan jeg ikke fi fat i sagsbehandleren,
Jjamen si md mit besog blive aflyst. (...) Der har varet mange ting, som
hun har vaeret utilfreds med, og jeg har varet utilfreds med. (...) Hun
Jfoler sig som bussemanden, siger hun. Og s siger jeg til hende: ‘Jamen,
det er du da ogsi. Den mdde du opforer dig pi nogle gange. (...) Du
kan godt sige det pd en anden mdde, ik. ‘Né o.k., det var hun ikke klar
over’. Vi snakker sidan nogle gange, ik’. Altsd, jeg har altid veret typen,
der siger tingene lige ud.

Hvor Rosa taler om sin selvfolgelige respekt for sin moster, er hen-
des relation til plejemoren tydeligvis i langt hejere grad praget af
kampen om moderskabet. Rosa forteller dog om, at hun er bevidst
om, at denne kamp ikke skal g& ud over sennen:

Men er min son der, si kunne jeg ikke finde pi at sige sidan nogle ting.
S snakker jeg pant og sidan, ‘Hej, og ih og dh’ og smiler, selvom hun ved,
at jeg inderst inde tanker ‘Neiij!!l. Men det er jeg nodt til, fordi min
son skal ikke vide, at jeg har det forhold til hende. Han skal ikke fole
sig splittet ad mellem to, og prove at tilfredsstille hende og tilfredsstille
mig. (...) Han skal vide, at jeg tanker pd ham, ik, og at jeg er glad for,
at hun passer pd ham, ik’

Uddraget af fortellingen viser, at Rosa er bevidst om, at hendes son
meget vel kan blive klemt i det konfliktfyldte forhold mellem hende
og plejemoren, som han har boet hos, siden han var 2 dr. Rosa for-
teller ogsd, at hun i starten var glad for sennens plejemor, hvilket
dog har @ndret sig:
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Da hun havde min son i starten, der var hun alene med sin egen son.
Og jeg kunne se, at [min son] fik al opmarksombeden. Der gik skide
godlt, og jeg var glad for hende og sidan noget. Men sidan hen ad vejen,
jo flere plejeborn, hun har fiet, jo mindre opmarksombed fik min son.
Og det gjorde ondt pi mig, fordi det er min son, ikke ogsd. Det kan
godt vaere, at han er hos hende, men stadigvek, si er det ikke penge, det
drejer sig om. Hun skal give ham omsorg og karlighed, ik’ (...) (L)ige
nu der er jeg i gang med at kore en retssag, fordi jeg prover at fi min
son overflyttet til min moster, der, hvor min datter bor. (...) Fordi min
son, han er meget indelukket, og han sidder tit og spiller computer og
ser flernsyn. Han er — hvad kan man kalde det — han er et skrobeligt
barn. Det kalder de ham stadigvek, jo, ik’. Hende plejemoren, hun har
tre skrobelige born, og si har hun desuden to aflastningsborn. Jeg synes,
det bliver lidt for mange born. Lidt for mange skrobelige born ar have
i ét hus, og det har jeg brokket mig over.

I sin kritik af datterens plejemor viser Rosa, at hun har en forsta-
else for sin sons behov og en idé om, hvordan ordentlige opvakst-
vilkar ber vere, ogsa selvom hun ikke selv er i stand til at tilbyde
det. Selvom Rosas moderskabsfortelling viste, at hun kempede for
anerkendelsen af sit moderskab med de tankefigurer, hun kender fra
misbrugsbehandlingen, viser Rosas kritik af Marios plejemor, at hun
er i stand til at italesztte kritikken med begreber fra berneforsorgens
begrebsapparat. Selve det, at Mario er anbragt, er begribeligt og
meningsfuldt for Rosa, men hun har svert ved at handtere plejemo-
rens manglende anerkendelse af hendes moderskab. Den manglende
anerkendelse af moderskabet til Mario ligger i hht. Rosas fortalling
til grund for, at samarbejdsrelationerne omkring hans anbringelse er
langt vanskeligere end samarbejdsrelationerne omkring datteren.

Khadijas forteelling

Khadija er fodt i Danmark, men blev som 6-drig sammen med sine
soskende sendt til forzldrenes fodeland for at Yere noger om kultur
og sddan noget. 1 foreldrenes hjemland boede bernene hos forskellige
familiemedlemmer. De si dog ofte deres mor, da hun rejste meget
frem og tilbage. Khadija fik 12 ars skolegang i foraldrenes hjemland,
hvorefter hun kom til Danmark. Kort efter ankomsten til Danmark
blev hun tvunget til at gifte sig med en fetter, som hun havde et
ubehageligt kendskab til fra sin opvakst:
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Der var seksuelt overgreb, han er 12 dr aldre end mig, ik’ Det er, da jeg
er lille, han er min fatter, si han passer ... passer mig.

Khadija forteller, at hun pa denne baggrund havde meget negative
forventninger til ®gteskabet og ikke gnskede at fi bern med man-
den. Hun blev dog gravid og fik et helt andet livssyn efter datterens
fodsel:

Selvom jeg ikke ville have barnet. (...) Det er noget andet, lige pludselig
... for havde jeg ikke nogen folelser, men da jeg fik hende, si syntes jeg:
‘Nej, det er dejligt.

Fodslen af Sahra betyder ifplge Khadija, at hun oplever en glede ved
livet samt styrke til at gennemfore en skilsmisse. Dette skaber dog
store problemer i familien.

Min far kan ikke acceptere det. Det er min fars brors son, si tatte for-
hold. Si far kunne ikke acceptere, at jeg skulle blive skilt, eller at jeg
skulle vare separeret fra ham. Sa det er meget hardt. Si jeg mdtte ga til
et krisecenter og sidan noget, ik’

Khadija gennemforer skilsmissen og taler med en psykolog om, hvor-
for hun ikke vil have, at datteren skal have samvaer med sin far, der
jo er den samme mand, som voldtog Khadija selv, da hun var en lille
pige. Khadija forteller, at hun psykisk far det tiltagende darligere, og
at det ender med, at hun sammen med sin datter bliver indskrevet
pa en mor-barn-institution.

S sendte de mig og Sahra til et sted, hvor... man skal undersoge eller
observere hele tiden (...)

Interviewer: Hvordan oplevede du det at vare der? Kan du huske det?
Ab, ad helvedes til, mand. Fordi det er, nasten som man er inde i et
lukket rum, og man har forskellige — ligesom Big Brother, ik’ Ligesom
om man har forskellige kameraer omkring. Altid nogen som observerer
dig, ik. Hvordan du har det med dit barn, eller hvad man spiser, og
hvordan man spiser, og hvordan man snakker med barnet, ik’ Det er
meget hardr.

Khadija bliver efter observationsperioden indlagt pa daghospital, og
datteren starter som 3-drig i aflastningsfamilie hver anden weekend.
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Men det gir tilsyneladende stadig darligere for Khadija, der far en
psykiatrisk diagnose, og for Sahra, der bliver pivirket af morens
psykiske sygdom:

Hun kunne simpelthen ikke klare det (...) hun grader ..., hun kan
slet ikke smile (...) Hun bliver meget stille og meget sidan ... og nir
hun kommer hjem [fra bornehave, er hun] ogsd sur pa mig. Selvom jeg
prover at give hende alt, hvad jeg kan. Men selvfolgelig kan born maerke
det (...) Jeg havde tanker om selvmord og alt muligt, selvom jeg havde
hende. Ja, si en dag besluttede de bare, at [min datter] skulle flytte i
plejefamilie, eller hun skal bo der og bare komme og besoge mig en gang
om ugen eller hver 14. dag.

Khadijas families syn p& anbringelsen:

kulturelle, religiose og sproglige dilemmaer

Sahra bliver anbragt i en plejefamilie, og Khadija forteller om impli-
kationerne ved, at plejefamilien er dansk.

Det er en dansk familie, og det er et stort problem for min familie. Min
far accepterer stadig vak ikke, at hun bor hos en dansk familie. (...) Han
synes, at det er markeligt, at hun bor i en dansk familie, og hvad hun
oplever og alt mulig ik’. Men det er jeg ligeglad med. Men selvfolgelig,
en gang imellem er det hardt, ndr han snakker eller diskuterer om hende.
(...) Nér hun bor i plejefamilie, si (...) spiser hun svinekod. (...) En
gang sagde jeg til Sabra: Sahra, du ved godt, at jeg spiser ikke svinekod'.
Sa siger hun: ‘Mor, ved du hvad? Huvis jeg ikke spiser det, s fir jeg ikke
noget mad’. [Griner] Sa diskuterer jeg det ikke. Si synes jeg, at si lenge
hun er i plejefamilien, [si o.k.]. Selvom jeg har forklaret Sahra: Sidan
er jeg, jeg spiser ikke, og det har jeg grund til, fordi jeg aldrig har spist
det, og fordi sidan er det ... si siger hun: ‘Mor jeg kan godt lide det,
prov engang, det smager godt. Si for hendes skyld har jeg smagt det, men
syntes: ‘Nej Sahra, det smager jo ad helvedes til’. Sa siger hun, ‘O.k., mor,
Jeg kan godt. .., si siger jeg: ‘O.k. Sahra, [men] ndr du kommer hjemme
hos mig, jeg kan ikke lave det, skat, si siger hun, ‘O.k.’

Khadijas far ved angiveligt ikke, at Sahra spiser svineked i plejefa-
milien. Khadija gyser ved tanken om, hvad der ville ske, hvis han
vidste det. Khadija forteller, at hun godt kan tale med sin mor om
de spisevaner, Sahra har fiet i plejefamilien.
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Ja, min mor ... det er en anden ting, man kan snakke med hende, ik,
‘Nej, mor, vi kan ikke gore noget, og sidan er det, hun bor i plejefamilie.
Men hvis hun kommer tilbage, si skal hun selvfolgelig ikke spise det.”
(...) Si kan hun forstd det, eller hun bliver sur og sidan noget, men
hun falder til ro bagefter. Det er mor, men far — ham kan man ikke
snakke med.

Khadija forteller om farens kritiske reaktion, der betyder, at han ikke
leengere taler til Khadija.

Interviewer: Forstod jeg dig rigtigt, at du slet ikke snakker med ham?
Ja, (...) hvis jeg gir og besoger dem, kan han sige: ‘Kan du give mig den
ting og tage den’ eller ... sidan noget. Si siger jeg enten ja’ eller ‘ney’
Men jeg snakker ikke ligesom en snak, det gor jeg ikke. Altsi, man kan
sige, jeg holder min mund for bare at respektere ham, ik’ Si ... fordi,
det betyder ikke noget, hvis jeg snakker, han forstir ikke noget. Det er
ligesom om, han har en stor sten i sit hjerte. (...) Han er ligeglad med,
hvordan jeg har det, og alt sidan noget, ik'.

Moren stiller imidlertid hele tiden spergsmal fra faren og ensker svar,
som faren kan acceptere. Khadija feler sig under stort pres:

Der er altid pres pd mig: Det er min skyld, at Sabra er i plejefamilie. Og
det er det ogsd. (...) I starten provede jeg at give forskellige undskyld-
ninger, ik. Men efterhinden bliver jeg trat ... og hvad skal jeg sige?
Nir hun er der [i plejefamilien], er hun glad, og det kan godt vare, at
hvis hun var hjemme hos mig, si var hun ikke si glad. (...) Men hun
har det godt derovre.

Khadija fortaller, at nir hun besgger sin familie sammen med dat-
teren, s sorger hun for ikke at provokere foreldrene yderligere. Hun
kan bl.a. indrette sig efter foreldrenes normer for hendes egen og

Sahras pikledning.

Nu er hun sd lille ... men alligevel, nu er der ogsi lidt at passe pa. Nir
Sahra besoger mine foreldre, ik, si er hun ikke i kort bluse, men lang
bluse hertil, ik’. Det skal jeg ogsd, nér jeg gir hjem hos mine foreldre,
sd sadan er det ... Det er ikke besvarligt, synes jeg. (...) Det er ligesom
om sommeren, hvis hun har shorts pd, si tager hun bukser med i tasken,
sd skifter hun bare, ligesom jeg gor, ik’
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Den verbale kommunikation mellem familiemedlemmerne er ifolge
Khadija ogsa blevet vanskeligere efter Sahras ar i plejefamilien, da
hun nu kun kan kommunikere pa dansk. Khadijas familie taler deres
modersmal indbyrdes. Sesteren taler dansk, men faren kan kun meget
lidt dansk og moren endnu mindre. Nar Khadija besoger forzldrene
sammen med Sahra, har Sahra derfor ikke umiddelbart mulighed for
at kommunikere med bedsteforzldrene, uden at Khadija eller hendes
soster tolker. Dette kommunikationsproblem kommer vi nzrmere

ind pa i kapitel 7.

For os ser det ud til at veere meget vanskeligt for Khadija at leve op
til foraldrenes syn pd, hvordan deres barnebarn burde vokse op. Den
danskkulturelle kontekst, som Sahra vokser op i hos plejefamilien,
viser sig saledes at fa enorm betydning for Khadijas relation til sin
egen familie. En tilsyneladende detalje i det storre billede, nemlig
hvilken mad Sahra spiser, eller hvordan hun gar kledt, har viderak-
kende konsekvenser for anerkendelsen af Khadijas moderskab. Kha-
dija er siledes kommet i en yderst marginaliseret position i sin egen
familie, og hendes strategi i forhold til at forbedre denne position
synes udadtil at vere at tilpasse sig familiens normer og forvent-
ninger. Khadija seger siledes ikke i sin fortalling at positionere sit
moderskab i opposition til familiens forventninger, som tilfeldet
var med Ayse.

Samveaeret og samarbejdet med plejefamilien

Khadija har i dag samvar med Sahra hver torsdag, hvor hun henter
hende fra skole, og hver anden weekend, hvor plejefamilien bringer
og henter Sahra i Khadijas lejlighed. Khadija er herudover ofte i
telefonisk kontakt med Sahra, ligesom hun gennem hyppige samta-
ler med plejemoren folger med i Sahras hverdagsliv i plejefamilien.
Khadija er meget tilfreds med samarbejdet med plejemoren og for-
teller bl.a.:

Jeg snakker hver anden dag med Sahra (...) og hver uge snakker jeg med

hendes plejemor, om hvordan Sabra har det, eller sadan en lille bitte ting,
Jjeg gerne vil vide om hende, si forteller plejemor ... ih, hun snakker og
snakker [griner]. Det er meget godt, synes jeg. Hun gor alt muligt. Hun
Sortaller om de sma ting, der gor Sahra glad eller gor hende ked af det,
eller sadan noget. Det er meget godk.
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Khadija forteller, at der er forskelle i hendes og plejefamiliens syn
pa berneopdragelse, og at de er gode til at snakke sammen om og
respektere disse forskelle. Vi kan siledes se, at plejefamilien anerken-
der Khadijas moderskab. Det sker bl.a. ved, at plejefamilien over for
Sahra gor opmarksom pé Khadijas ret til at hevde egne verdier og
normer i sit hjem. Khadija stiller ligeledes ikke krav om, at hendes
normer og vardier for Sahras opdragelse ogsa skal afspejle sig i Sahras
hverdag i plejefamilien.

Samarbejdet med kommunen
Khadija giver udtryk for, at hun i dag er tilfreds med samarbejdet
med sin sagsbehandler, men

... I starten, der kunne jeg ikke tale med sagsbehandleren alene, fordi
Jjeg var meget bange for, at hvis jeg kom til at sige noget forkert, si ville
samvaret blive mindre og sidan noget, ik’ Men det var i starten. Si
sagde den kontaktperson [jeg havde pa hospitalet] til mig: ‘Du skal
vare dben, wrlig, og sandhed, og altid: Husk sandheden [tryk pd sand-
heden], altid sandheden,’ siger hun. ‘Ligegyldig hvor dérlig du er, si
Sfortaller du bare ligeud og sandheden’. Det husker jeg, og jeg fortaller
altid, hvis jeg ikke har det si godt. (...) Sd hun forstir det meget godt,
den sagsbehandler. Og hun forklarer mig, si jeg forstir hende, og hun
Sforstar mig. Men nu skifter hun lige pludselig, si [nu fir jeg] en anden

sagsbehandler. Jeg synes, det er markeligt i den slags sager, at man skal
skifte sagsbehandler.

I Khadijas fortelling, anerkender sagsbehandleren hendes moder-
skab og inddrager hende i beslutningerne:

Hun sporger altid mig. ‘Det er dig, der er mor, ik. ‘Den eneste ting, de
har besluttet, er, at Sahra skal i plejefamilie. (...) Det beslutter de uden
at sporge mig, men andre ting sporger sagsbehandleren altid om, ik’ (...)
Det er alt muligt omkring plejefamilie og ombkring samver og omkring,
at Sahra skal i 1. klasse eller ikke. (...) De sporger altid.

Khadija forteller dog, at hun ikke har indtryk af, at kommunen
arbejder lige s& malrettet pd, at Sahra kan blive hjemgivet, som Kha-
dija ensker. Hun forteller ogsa, at da hun gnskede mere samvar med

sin datter, sagde sagsbehandleren: ‘Nej, du vil ikke’. Ifolge Khadija
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forklarede sagsbehandleren, at det ikke ville vere godt for hendes
datter med mere samver, og Khadija frafaldt derfor sit onske, selvom
det smertede hende.

Jeg ville have mere samvar, men sagsbehandleren siger, at det er vigtigst
for min datter, at hun har en hverdagsrutine. Man skal ikke odelegge
hendes rutine og sidan noget, ik’. Si er det bedre og ligesom lade det
fungere godt for hende, at hun er der, hun er.

Et tilpasset moderskab som en aktiv strategi

Khadija skabte stor bestyrtelse i sin familie med sit krav om skils-
misse. Men Khadijas fortelling viser, at hun ellers hele tiden soger
at leve op til omgivelsernes krav til hende. Hun seger nu at tilpasse
sig familien, bl.a. ved at valge en adferd, der veekker mindst mulig
modstand: Hun tier om datterens ‘danske’ spisevaner i plejefamilien;
hun har tej med, sd hun og datteren kan klede om til noget pas-
sende lige inden beseg i familien, og for at vise sin far respekt taler
hun ikke til ham. Dette er imidlertid ikke ensbetydende med, at
Khadijas liv reduceres til et spergsmal om passivitet. Khadija kemper
i hoj grad med at fa enderne til at modes i sit liv, der er fyldt med
modsatrettede forventninger og manglende anerkendelse af hendes
moderskab. Bestrabelserne pa at udvise tilstrekkelig tilpasning til
foreldrenes normer og forventninger er derfor ifelge vores analyse
i hoj grad udtryk for en aktiv strategi. I forhold til familiens kritik
oplever Khadija, at hun fir stette fra professionel side. Her bakkes
hun op i, at hun stetter Sahra bedst ved at stotte anbringelsen.

I forhold til plejefamilien og kommunen har Khadija ligeledes en
tilpasningsstrategi. Hun soger ikke at positionere sig i et markant
moderskab, men accepterer de professionelles vurderinger. Dette kom-
mer mest markant til udtryk ved, at sagsbehandleren som navnt over-
beviser Khadija om, at hun i virkeligheden ikke ensker at fi udvidet
samvaret med datteren. Khadijas forseg pa bade at tilpasse sig fami-
liens og sagsbehandlerens krav til hende placerer hende i et krydspres,
hvor handlemulighederne kan synes temmelig begrensede:

Huvis man fir hjalp fra familien, er det meget godt. Men hvis foreldre er

ligesom mine foraldre, har man altid et pres, ik’. Altid denne skyldfolelse,
synes jeg. Pé den ene side fir man at vide, at ‘du gor det meget godr, og
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pé den anden side, ‘nej, det er alt sammen din skyld’, og sidan noget.
Sd nogle gange bliver man sidan ... ja [opgivende suk].

Khadijas dobbelte tilpasningsstrategi kan skyldes, at hun selv vurde-
rer, at hun pd grund af sin sindslidelse har brug for at fi stettet sin
omsorg for datteren gennem en plejefamilieanbringelse. Man kan
tolke Khadijas tilpasningsstrategi som udtryk for, at hun betragter
sindslidelsen som en skebne, hun ikke kan gore noget ved (Gustafs-
son & Ramian, 2003:68). Ganske som hun som barn ikke kunne
modsatte sig fetterens seksuelle overgreb og siden hen tvangsagte-
skabet. Hun kan med denne opfattelse af sin manglende mulighed
for at handle overlade magten over sit liv til andre mennesker. Med
denne positionering af sig selv, risikerer Khadija imidlertid at ind-
tage en rolle som handlingslammet og sindslidende klient. Khadijas
tilpasningsstrategi kan saledes fore til, at Khadija tager og tildeles
en sd passiv rolle i datterens liv, at habet om at blive fuldtidsmor
bliver stadig mere urealistisk, trods de onsker hun formulerer om det
modsatte i fortellingen. Khadijas tilpasningsstrategier risikerer med
andre ord at bidrage til den fortsatte anbringelse af datteren.

Khadijas refleksioner over anbringelsen

I sine refleksioner over om det nu ogsa er sa godt for et barn at vere
anbragt uden for hjemmet, skelner Khadija som flere af de andre
medre i undersggelsen mellem ‘rigtig’ kerlighed og den betalte ple-
jefamiliekerlighed. Vi kommer tilbage til denne skelnen i kapitel 8
og vil her blot citere Khadijas refleksioner herover:

Det er o.k., og alligevel, hvis man er i plejefamilie, si jeg ved ikke, det
er kun mine tanker ... at det skader born et eller andet sted, ik, ligesom
[barnet] mangler noget, ik, fra mors side, selvom man far kerlighed eller
sadan noget. Men selvom man fir den kerlighed, si ved man pa den
anden side, at det er ikke agte karlighed ...

Khadija forteller dog, at hun oplever, at datteren i dag har det rigtigt
godt:

Nu er hun glad (...) hun kan godt lide at bo dernede, og hun kan godt

lide de mennesker, der er omkring hende der — og s er det o.k. for mig.
Men alligevel, et sted i hendes hjerte, si vil hun altid sporge: ‘Hvorndir
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kommer jeg hjem, mor?” ‘Og hvorndr er det, vi skal bo sammen?’, og
sadan noget, ik’

Interviewer: Hvad svarer du hende si?

(...) ‘Det kan godt vare om et eller to dr eller sadan noget, eller mere’, for
jeg ved arlig talt ikke, hvorndr det skal ske og sadan noget. Nogle gange
siger hun selv: ‘Mor, ndr jeg bliver 13-14 dr, si skal jeg selv komme
hjem hos dig’, eller: ‘Nar jeg bliver stor, si kan jeg godt komme hjem
hos dig’, ligesom hun har accepteret, at det skal vare sidan, at hun en
dag kommer tilbage til mor, ik’

Onm sit eget liv efter datterens anbringelse forteller Khadija:

Der er for meget fred og ro pd den mdde, at det er meget sidan stilhed,
kan man sige, eller, der er meget tombed omkring mig, ik. Alt muligt,
[folelsesmassigt, og ligesom jeg har mistet den der lysten og folelsen og alt
muligt. (...) Hvis hun er her, si er der et liv, ik, ligesom man gir pa
arbejde, man henter bornene fra fritidshjem og skole og sidan noget. Det
er det andet liv, som jeg har fantasi om ... Men nu er det sidan, at jeg
ikke har lyst til noget. (...) Det, jeg har mistet, det er folelser ... Men
de kommer, ndr hun kommer hjem hos mig. Si kommer alle mulige
ting, verden er sidan fuld af farver. (...) Nir hun ikke er her, si er der
helt tomt. (...) Men hvis man har et barn, si har man en fantasi, en
vej, kan man sige: Nir hun bliver stor, sd gor vi sadan her og sidan her,
ik’. Det har jeg mistet, ligesom jeg har mistet mit mdl ... og liv ... og
mine planer og alt muligt. (...) Selvom hun er omkring mig i mit liv,
men det er, ligesom jeg ikke har hende ...

Opsummerende siger Khadija om sit liv:

Huis jeg skulle sige noget om, hvordan mit liv er. Og hvis jeg skulle huske,
dengang jeg var 6 dr. Si synes jeg, jeg har kampet hérdt sidan hver
dag. Hver eneste dag, synes jeg. Men nu er det sidan, nu stdr jeg op om
morgenen. Si synes jeg, nu er der en ny dag, hvad skal jeg? (...) Hver
dag er siadan en hird ... Det har altid veret hirdt for mig, si det er ikke
noget nyt. Men alligevel er jeg et menneske og ikke en sten ...
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Opsamling pa
‘Den handterbare anbringelse’

I dette kapitel om de hdndterbare anbringelser har vi mgdt tre medre,
hvis fortellinger gor det begribeligt og i en vis udstrekning menings-
fuldt, at bernene er anbragt. Modrene er med deres livshistorier i
stand til at hdndtere bernenes anbringelse, bl.a. ved at positionere
sig selv som gode deltidsmodre, der gerne vil, men ikke kan vere
gode heltidsmedre. Vi har i kapitlet valgt at fokusere pé disse posi-
tioneringer i forhold til plejefamilierne, kommunale myndigheder
og medrenes egne familier.

De delvist anerkendte medre fortaller ikke om nemmere opvaekstvil-
kir end de, der blev fortalt af de andre foreldre. Men opvekstfortel-
lingerne har en helt anden funktion i disse medres livshistorier. Her
er fortellinger om egne opvakstvilkir en del af det plot, der bygges
op omkring forstielsen af modrenes aktuelle situation som deltids-
medre. Derfor indeholder barndomsfortellingerne bade elementer,
der skal legitimere, at barnet blev anbragt, samt elementer, der skal
argumentere for, hvorfor moren i dag er en god deltidsmor.

Ingen af medrene til de handterbare anbringelser har fiet deres barn
anbragt akut. Bernene er anbragt, efter at medrene har veret i kon-
takt med det sociale system gennem en lengere periode. Rosa og
Ayse har veret i kontakt med det sociale system allerede under deres
egen opvaekst, og de har begge selv varet anbragt uden for hjemmet
som teenagere. De har saledes allerede under deres egen opvakst og
under graviditeten varet underlagt det sociale arbejdes selvdiscipli-
neringsstrategier og der haft mulighed for at lere at positionere sig
via denne selvdisciplinering og de bagvedliggende diskurser med
henblik pa at fa indflydelse pd egen tilverelse.

Positionerede moderskabsforteellinger

Rosas, Ayses og Khadijas fortellinger viser tydeligt, at de hver iser
gennem deres moderskabsfortallinger relaterer sig til forskellige kon-
tekster med forskellige verdier og normer for det gode moderskab.
Ayses moderskabsfortelling har forskelligt fokus formet i forhold til
den konkrete sociale sammenhang, der tales om. Ayses fortelling
om sit moderskab afspejler, om dette italesettes og forsvares i for-
hold til datterens danske plejefamilie, i forhold til kommunen eller
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i forhold til Ayses egen slegt. Rosa fortaller sin livshistorie inden for
misbrugsbehandlingens diskurs, hvilket dog ikke er hende til megen
hjelp i forhandlingerne med den sociale berneforsorg omkring sen-
nens anbringelse. I forhold til datterens anbringelse lykkes det Rosa
til en vis grad at positionere sig som en potentielt god nok mor, der
dog pga. sin sygdom (alkoholisme) ikke er i stand til at varetage
moderskabet pa fuld tid. Italesettelsen stottes af Rosas familie, der
i dag anerkender hende som mor, mest udtalt ved at mosteren har
taget Rosas datter i pleje. Rosa har siledes med familiens stotte en
ressource at trekke pd, som Ayse og Khadija ikke har.

Mgpdrenes markeringer af sig selv som medre kan kategoriseres efter
Goffmans reaktionstyper. Ayse positionerer sit moderskab via en
tilsyneladende tilpasning til de professionelles definitioner. Hun har
delvist leert, hvad hun skal gere for at undgé problemer og udnytte
systemet til at forfelge egne ensker. Hendes barn er fortsat anbragt,
derfor har hun kun delvist opndet det. Hun har lert at mangvrere
i forhold til de professionelles definitioner af det gode moderskab
og den gode barndom, séiledes at hun inddrages i datterens opvakst
og far nogle samversvilkar, der passer godt ind i hendes aktuelle

hverdagsliv.

Det er ikke kun det sociale system, der disciplinerer og kategoriserer,
men ogsd familiesystemet. Ayses og Khadijas fortallinger viser, at
de formar at agere ud fra en tilsyneladende tilpasning til familiens
definitioner, og at det siledes er muligt for dem at forblive integreret
som familiemedlemmer, ogsi selvom deres born er anbragt. Khadijas
fortalling adskiller sig dog fra Rosas og Ayses ved, at hun er inde i en
meget dybere tilpasning til omgivelsernes forventninger til hendes
moderskab. Plottet, der skaber begribelighed omkring anbringelsen
og gor den handterbar, er Khadijas psykiske sygdom. Hun accep-
terer anbringelsen af datteren, fordi de professionelle argumenterer
for, at dette er det bedste for datteren. I vores tolkning praktiserer
Khadija, hvad Goffman ville kalde en dyb identifikation med de
professionelles situationsdefinition. Samtidig forteller Khadija om,
hvordan hun seger at tilpasse sig sin families normer og verdier, sa
hun ikke marginaliserer sig selv mere, end hun allerede har gjort
med sin skilsmisse.

DEN HANDTERBARE ANBRINGELSE 111



De her praesenterede fortellinger illustrerer, hvordan livshistoriefor-
tellinger kan bidrage til oget forstelse af de kontekster, den enkelte
forzlder navigerer inden for, samt give indsigt i de udfordringer, det
giver, og de mentale og sociale ressourcer, det krever, at skulle mar-
kere sig som foralder i forskellige kontekster. Fortellingerne viser
ogsd, at mestringen af anbringelsen af barnet stiller store krav til den
enkelte mors sociale, kulturelle og kognitive kompetencer. Moren
skal for at kunne skabe begribelighed, hindterbarhed og menings-
fuldhed omkring sit moderskab mestre italesattelsen af sig selv som
en ‘god nok’ deltidsmor i de kontekster, der er betydningsfulde i
hendes hverdagsliv og for hendes oplevelse af sig selv. De tre fortel-
linger viser, at udfordringerne i forhold til positionering af sig selv
som en ‘god nok deltidsmor’ er meget forskellige for de tre modre,
og at de tilsyneladende ogsd lykkes hermed i forskellig grad.

Implikationer af selvdisciplinering

Ayse og Khadija har i henhold til deres egne fortellinger formdet at
fremsta som stabile, gode nok deltidsmeodre til deres anbragte born.
Men de ville jo helst vaere heltidsmodre. Sporgsmalet er, om de med
deres tilpasning til berneforsorgens forstaelse af deres barns bedste og
deres egen deltidsmorrolle kommer til at positionere sig sadan, at de
reelt kommer til at spende ben for deres eget mal med at blive hel-
tidsmedre igen? Et resultat af tilpasningen til berneforsorgens forsta-
else — og af en effektiv selvdisciplinering — er, at Ayse i udstrakt grad
italesatter kvalitet i sine berns liv gennem begrebet stabilitet. At leve
et stabilt liv fir en sd central placering i hendes verdensbillede, at det
far negative konsekvenser for omfanget af hendes samvar med den
anbragte datter. Netop Ayses prioritering af stabilitet i dagligdagen
frem for af samvar med datteren kan vere en prioritering, der kunne
tenkes at vaegte negativt ved en hjemgivelsesvurdering. Khadija lader
sig overbevise af sagsbehandleren om, at hun ikke gnsker udvidet
samver. Det er ifolge sagsbehandleren vigtigere, at datteren har sta-
bile hverdagsrutiner i plejefamilien, end at hun har samvar med sin
mor. Denne argumentation tilpasser Khadija sig. Men sporgsmalet
er, om det, at hun opgiver sit gnske om udvidet samver, senere vil
kunne blive fremstillet som et utilstrakkeligt engagement i datteren,
og dermed vagte negativt ved en hjemgivelsesvurdering.

I fortellingerne italesattes socialarbejdernes ridgivning og vejled-
ning alene som varende begrundet i de bedste hensigter for bade mor
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og barn. Men sporgsmalet er, hvorndr radgivningen og vejledningen
sker ud fra onsket om hensyntagen til anbringelsessystemet, og hvor-
nar hensynet reelt gir pa at skabe mulighed for, at mor og barn igen
kan bo sammen i hverdagen. Berneforsorgens argumenter om det
stabile liv og hverdagsrutiner pd anbringelsesstedet fremstar i modre-
nes fortellinger pa ingen mide som baseret pd magt, men alene som
baseret pd en bernefaglig indsigt. Det vil derfor ogsa kunne fremsta
som urimeligt, hvis medrene anfegtede eller ligefrem modsatte sig
berneforsorgens bestrebelser pa at skabe disse rolige og rutinerede
hverdagssammenhange for bornene. Socialarbejdernes bestrabelser
pa at fa modrene til at prioritere stabilitet og hverdagsrutiner i barne-
nes anbringelsesliv frem for samver med bernene vil med Bourdieu
kunne betegnes som udevelse af symbolsk vold (jf. side 29 ff.). Det
er netop en form for magt, som medrene er villige til at indordne

sig under og slet ikke oplever som magt.

Seerlige udfordringer

Med disse analyser kommer der et stort fokus pa diskurser, og der-
for er det vigtigt at fremhave, at disse modres liv naturligvis ikke
kan reduceres til diskurser. Det er dog netop anvendelsen af dis-
kurser, der er livshistoriemetodens force, idet den gor det muligt at
folge, hvordan medrene reflekterer over og forstar deres egen ser-
lige situation som medre med etnisk minoritetsbaggrund og som
medre til anbragte born. Som medre til anbragte bern ligner de pa
mange omrader andre medre til anbragte born. De fortaller bl.a.
om erfaringer med misbrug og psykisk sygdom. Men som medre
med anden etnisk baggrund meder de nogle yderligere udfordringer,
der vanskeliggor anerkendelsen af deres moderskab. Etnicitet, kul-
tur, religion og sprog er siledes forhold, der ifolge disse medre stort
set ikke tages hensyn til i anbringelsesforanstaltningerne, hvilket
for Ayses og Khadijas vedkommende medferer store dilemmaer og
konfliktfyldte familierelationer. Kultur har betydning. Ikke forstdet
saledes, at man kan finde en kulturel arsag pa den vurderede for
ringe omsorgskompetence." Men forstiet siledes, at en manglende

1. Som nezvnt i kapitel 2 har flere undersagelser fundet, at en sogen efter kulturelle
arsagsforklaringer hos etniske minoritetsklienter i det sociale system er udbredt

blandt sagsbehandlere.
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interkulturel forstdelse i anbringelsesforlobet forringer mulighederne
for, at modrene kan opné anerkendelse i deres forskellige sociale fel-
lesskaber, at de kan skabe konstruktive relationer med deres bern og
egne foraldre, og at de kan skabe sammenhang og mening i deres
livserfaringer.
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KAPITEL 6

DEN MENINGSFULDE
ANBRINGELSE

Kun tre af undersogelsens forzldre har oplevet at fi deres bern
hjemgivet igen, hvoraf den ene forzlder, Emine, stadig har et barn
anbragt. Denne mors fortelling indgik i kapitel 4 om ‘uforstaelige
anbringelser’. Den anden af forzldrene med hjemgivne born er en
far, som blev kontaktet af anbringelsesstedet med henblik pa at have
samvar med bernene efter disses anbringelse fra den fraskilte mor.
Den tredje er en far, hvis bern blev anbragt i forbindelse med hustru-
ens ded. Vi vil i dette kapitel om ‘meningsfulde anbringelser’ ogsé
inddrage fortellingen fra en mor, hvis barn er anbragt og aldrig vil
blive hjemgivet. Morens fortelling viser, at hun i dag fuldt ud har
accepteret anbringelsen, at hun betragter barnets anbringelse som
en god og meningsfuld anbringelse, og at hun oplever sig anerkendt
som mor, selvom hun ikke har mulighed for at vare mor pa fuld tid.
Og det er netop dette, der kendetegner fortellingerne i dette kapitel:
Forzldrene oplever anerkendelse af deres foreldreskab, de er afklarede
omkring anbringelserne af deres bern, og ikke alene accepterer de for-
lobet, men de fremhaver ogsa det positive i processen. De tre foraldre
taler om meningsfulde anbringelser, om gode samarbejdsrelationer med
anbringelsesstederne og om gode udviklingsforleb i deres eget liv.

I kapitlet vil vi redegore for disse tre foreldres fortellinger og gen-
nem analyser af deres plot belyse, hvordan forzldrene forteller om
arsager til anbringelsen, om samvearet med bernene under anbringel-
sen og om samarbejdet med anbringelsesstedet og de sociale myndig-
heder. Anerkendelse er centralt ogsé i disse foraldres livserfaringer,
men ikke i form af konflikttemaer, som vi sa i fortellingerne i de
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foregiende kapitler. Og mens etnicitet og kultur for mange af de
andre foreldre havde betydning for deres mulighed for at skabe sam-
menhang i hverdagen og positionere sig i vidt forskellige kontekster,
er etnicitet og kultur slet ikke pa banen i samme grad for forzldrene
i dette kapitel. Som vi skal se, baserer de i stedet deres strategier pa
integrations- eller assimilationsideer, hvor kulturelle og etniske for-
hold nedtones, ignoreres eller simpelthen forekommer ligegyldige.

Abduls forteelling

Den uforskyldte anbringelse

Abduls livshistorie er en fortelling om en far, der er fuldstendig
uforskyldt i anbringelsen af sine tre born, idet de efter skilsmisse
anbringes fra moren pd grund af hendes ringe omsorgskompetence.
Abdul ved angiveligt ikke, hvad der konkret har fort til anbringelsen
af bernene, da de blev anbragt kort efter, at parret var blevet skilt.
Abdul forteller, at han forst fik oplyst, at bernene var anbragt, da
han blev kontaktet af kommunen om, at han kunne komme pa
degninstitutionen og have samvar med bernene. Abdul fir da ogsé
tre ar senere — med hjalp fra anbringelsesstedet — tilkendt forel-
dremyndigheden over bernene og hjemgivet dem. Ved at starte sin
fortelling med den overraskende besked om anbringelsen af ber-
nene skaber Abdul mulighed for at basere sin livshistorie pa et plot
om uskyld, uvidenhed, et faderskab og en omsorgskompetence, der
aldrig er blevet underkendt, samt en malrettet kamp for at fa tilkendt
foreldremyndigheden og hjemgivet bernene. Abduls handlinger til-
skrives et formil, og de ting, der sker, fremstar meningsfyldte og

sammenhangende.

Samtidig forteller Abdul om et ®gteskab, hvor de inden for en
periode pa fire dr far to bern, bliver skilt, moren prover at begi
selvmord, hvorfor bernene bliver anbragt for en kort periode, for-
®ldrene flytter sammen igen, fir endnu et barn, bliver skilt, og de
tre born anbringes uden for hjemmet fra moren, der igen havde fiet
foreldremyndigheden. Néir Abdul forteller om disse mere kaotiske
elementer, sker det imidlertid for at understrege morens manglende
omsorgskompetence og ikke kaos i Abduls eget liv. Han skaber en
kausalitet og skyldsplacering. Morens handlinger fremstar utilreg-
nelige, Abduls handlinger bliver derimod motiverede og menings-
skabende. Abdul forteller om starten pa det hele:
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Lige pludselig fik jeg en besked pi min telefonsvarer fra en sagsbehandler.
Hun spurgte, om jeg havde samkvemspapir eller et eller andet pa, at jeg
godt ma se bornene. Si jeg ringede til hende og sagde: Ja — ja’. Hun
sagde til mig: ‘Dine born er anbragt’. Jeg spurgte hende hvorfor. Men
hun sagde: ‘Det er ikke dit problem. Du har ikke noget med det at gore.
Du har ikke foreldremyndighed.” Det var det forste chok, jeg fik. (...)
Jeg md ikke blande mig. Men hun sagde til mig, at: ‘Hvis du har papir
pé, at du kan se dine born, si md du godt rage til dogninstitutionen en
gang i mellem’. Si der kunne jeg begynde at fi kontakt. Men jeg mdtte
ikke fi at vide, hvorfor bornene er anbragt, eller hvor lang tid de skal
vare derovre.

Abdul forteller, hvordan han malrettet engagerede sig i sine berns
liv med henblik pé at fi dem hjemgivet. At det efter tre ar lykkedes,
og drengene i dag er hjemme, gor det muligt for Abdul at fokusere
pa, hvordan situationen udviklede sig saledes, at bernene kunne
komme hjem. Bide anbringelsen og hjemgivelsen fremstir begribe-
lige og meningsfulde, selvom det fremgar af fortellingen, at Abdul
har vanskeligt ved at handtere og forklare, at der gik sé lang tid, for
han fik drengene hjemgivet.

Samvaer

Ifolge Abdul hentede han under selve anbringelsen sine sgnner hver
weekend og havde dem pa besog hjemme. Abdul forteller, hvordan
de havde det godt sammen, foretog sig en masse ting sammen, og at
drengene var kede af at blive afleveret igen.

Vi snakkede sammen nasten hver aften, for de skulle i seng. Godnat. Si
blev jeg ogsi inviteret til fodboldtraning, ndr de skulle spille kamp og
sddan noget. Jeg blev endnu mere engageret — eller de har engageret mig.
(...) De kom hele tiden her. (...) Lige fra fredag eftermiddag til sondag
eftermiddag. Hver uge. (...) Jeg kunne marke pi dem, at nir de skulle
herfra til institutionen, havde de det svert. Det verste sporgsmil, de
stillede mig, var: ‘Far, hvorfor md vi ikke bo hos dig?’ For jeg kender
ikke svaret. Du kan ikke bare give dem hib. (...) Jeg kan marke pi
den mindste, at hver gang, jeg skal aflevere ham, si grader og skriger
han. (...) Men de aldste, de tilpassede sig fint. De fik ogsd kammerater,
hvor de kunne fi stotte til alt, hvad de ville, for de var i den samme
situation som dem.

118 DEN MENINGSFULDE ANBRINGELSE



Den sarbare position som forelder pa deltid, der ensker det bedste
samver med sine bern, men ogsd er athengig af bornenes billi-
gelse, afspejler sig i folgende udsagn fra Abdul. Udsagnet viser, hvor
vanskeligt det kan vare at sette grenser for sine bern, nar de er
anbragt.

Som forelder kober man nasten bornene til sig selv. Mens mine born
var anbragt, var det nasten, som om jeg kobte dem. (...) Nir de kom
hjem til mig [pd besog], og de ville have det eller det, si sagde jeg ikke
nej til dem. (...) For man ser dem kun den ene weekend! Og ellers vil
de mdske ikke komme naste gang. ‘Hvad skal jeg hos min far? Bare
sidde hjemme?.”

Samarbejde med anbringelsessted og kommune

Selvom Abdul ikke havde overviget samver, oplevede han alligevel
en generel overvigning pd anbringelsesstedet, som han dog — som
en af de eneste foreldre i vores undersegelse — fandt positiv og stat-
tende. Ifolge Abdul var denne overvigning netop medvirkende til,
at han fik tilkendt forzldremyndigheden og hjemgivet bornene. I
Abduls fortelling er hans faderskab aldrig blevet underkendt, og i
hans nuvarende afklarede situation kan overvagningen og kontrollen
fremstilles som aldeles konfliktfri.

[Personalet pi anbringelsesstedet] hjalp mig. De hjalp mig meget. For
derovre observerede de ogsi. De arbejdede ikke kun. De observerede,
og de har set. Hvis der var en hojtidelighed, var jeg derovre. Hver uge
— altsd min kone, hun svigtede dem. Hun fik ogsi lov til at se dem.
Men alligevel svigtede hun dem. Lige pludselig kunne der ga to til tre
mdneder, uden at man kendte noget til hende. Hun er vak — hun er
bare vak! De kan ikke fi fat i hende eller komme i kontakt med hende.
Sd bagefter kom vi til det her med, om jeg er interesseret i at se bornene
hver uge. Jeg sagde: ‘o.k.” S pd den mdide begyndte jeg at have mere
kontakt med bornene.

Bornene niede at vare anbragt pé to forskellige dogninstitutioner,
og Abdul sammenligner samarbejdet med disse to anbringelsessteder.
Der er stor forskel pa, hvor velkommen og involveret Abdul felte sig
de to steder, og udsagnet viser, hvordan det er smé ting i hverdagen,
der kan ggre den store forskel:
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(E)n dag, jeg skulle aflevere bornene, sagde én noget meget svart. Jeg
spurgte, om jeg matte tage en kop kaffe. Si sagde han: ‘Jeg ma ikke ser-
vere noget kaffe for dig her. Du ma ikke blive her.’(...) Han sagde det til
mig lige ud. Det er rigtigt! (...) Han mente bare, at jeg skulle hente dem
og aflevere dem. Hej og farvel! Det var den svareste ting, jeg har oplevet!
Efter mine born havde varet hjemme hos mig, sad jeg ofte en halv time
med bornene, nar jeg skulle aflevere dem. For at berolige dem.

Samarbejdet med kommunen fremstar i Abduls fortelling som kon-
flikefyldt og baret af uigennemskuelighed. Det ser ud til at vare van-
skeligt for Abdul at finde ud af, hvem han skal henvende sig til, hvem
der har beslutningskompetence, og hvordan han skal agere i feltet.
Det forhold, at bernene er anbragt fra moren, som har forzldremyn-
digheden alene og bor i en anden kommune, betyder for Abdul, at
han tilsyneladende oplever at vere kastebold mellem systemer, han
ikke har nogen indflydelse pa. Men fortellingen afspejler ogsa, at
han via sit netveerk, som primeart bestar af venner fra lokalomradet,
gradvist lerer spillereglerne i det felt, han pludselig er blevet deltager
i, at kende. Han drofter sine erfaringer med sine venner, som giver

gode rad.

Jeg har haft nogle venner, ogsi danske venner. Si snakkede jeg med dem.
Fordi jeg er en hidsig type. Altsd, jeg bliver hidsig med det samme, nogle
gange. Det er ikke godt. Men de har lert mig: ‘Du skal tage det stille og
roligt. Man skal tage det stille og roligt — det hjwlper ikke at blive hidsig,
eller ..." Jamen det er rigtigt. Det er rigtigt! Si jeg begyndte — altsi de
siger til mig, at: ‘Du skal lave et varelse, si du kan have kontakt med
bornene. Var sod ved bornenes personale’ Og det har jeg gjort — og det
gik godt! (...) Det var nogle danskere her fra lokalomridet. (...) Der var
en bowlingklub her, si har jeg snakket med dem. Der er en dansk dame,
hun har haft forretning her. Hendes born gik i skole med mine born
dengang. Si pad den mdde. (...) man begyndte at lere andre mennesker
at kende, ikke. Jeg har ogsd haft nogle naboer, der ikke havde born. De
snakkede om det ogsd. Jeg fik meget hjalp.

Abduls afklarede historie indeholder altsd ogsd passager om usik-
kerhed, konflikter og frustration. Disse konflikter kommer i livshi-
storien til at fungere som forhindringer, der skulle overvindes, for
Abdul fra sin nuvaerende position kan berette om en anbringelse, der
endte godt i en stabil familie. Fortolket i et magtperspektiv bliver
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dette imidlertid ogsa beretningen om selvdisciplinering og symbolsk
vold: en tilpasning af adferd og handlinger til de antagelser om hen-
sigtsmeassig adferd, der angiveligt preger det sociale arbejde, som
Abdul har medt og veret underlagt. Antagelser, der har karakter af sa
selvindlysende sandheder, at selv vennerne fra bowlingklubben kan
formidle dem som selvfolgeligheder. Eller sagt pi en anden made, er
det tilsyneladende forst, ndr Abdul formér at treede ind i rollen som
den gode klient (jf. Jarvinen og Mik-Meyer, 2003), at han opnar at
blive accepteret og inddraget som samarbejdspartner.

Etnicitet, kultur, sprog og religion

Abdul tillegger ikke selv etnicitet, kultur, sprog og religion nogen
serlig betydning i hans fortelling om sit liv og bernenes anbrin-
gelse. Det er ifelge Abdul ikke et problem, at bernene blev anbragt
i dansksprogede kontekster, og at de i dag udelukkende taler dansk
— siledes ogsd med Abdul. Det var angiveligt heller ikke et problem
at sende de tre dansksprogede drenge alene pé ferie hos familien i
hjemlandet.! P4 trods af, at Abdul definerer sine born som danske
muslimer, anser han det heller ikke for problematisk, at bernene i
tre ar har boet i et ikke-muslimsk milje.

Jeg vil helst, at mine born var danskere, si de sagde til mig: Far, vi er
danske muslimer’. Eller ‘muslimske danskere’. Ikke mere.

Abdul begrunder sit gnske om ‘danskhed’ i sin flygtningebaggrund,
der ifplge ham selv beted, at han havde nogle traumatiske oplevelser
og derfor i dag tager afstand fra sit hjemland og den associerede
nationale identitet. I dag anvender Abdul kulturelle verdier til at
skabe distance til etniske miljoer, der ifelge Abdul ikke lader sig
integrere i det danske samfund. I forlengelse heraf fremhaver han
sit eget danske netverk for at markere tilhorsforhold til danske fel-
lesskaber:

Mine naboer er danske (...) to tredjedele af mine venner, dem, jeg snakker
med, de er danskere. S jeg vil gerne forstd den mentalitet. Altsi dansk
mentalitet. Nu har jeg arbejdet i bornehaven med born og kender den

1. De sproglige forhold behandles mere specifike i kapitel 7.
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danske mentalitet i bornehaven. Jo mere, jeg kommer i kontakt med det
danske samfund, jo mere forstir jeg. Men der er nogle, der isolerer sig.

Vi kan imidlertid se, at Abduls etniske milje samtidig er et, der har
betydning, og at han ikke blot kan ignorere det, men ma forholde
sig til det. Da vi sperger Abdul, hvorfor han ikke havde lyst til at
have en tolk med ved interviewet, identificerer han sig siledes med
det arabiske samfund:

[Anbringelse af born] er ikke noget, vi snakker om. I vores lille arabiske
samfund ... i vores familier har vi svart ved at acceptere det. At snakke
om det er nasten som en skam. (...) Men nu snakker vi mere om det i

vores moske.

Selvom Abdul her refererer til sit arabiske samfund, er den domine-
rende made, Abdul italesetter sin identitet pd, at anvende en assi-
milationsdiskurs.? Den synes at indga i hans meget aktive strategi
hen imod at opfylde danske normer for integration og for forstael-
sen af faderskab. Abdul forteller fx folgende om sine landsmends
bernesyn:

Vi vil hele tiden helst have vores born under os. Det er ikke noget med,
at vi skal snakke med dem, at man kan diskutere med dem. (...) Vores

born skal ikke snakke. De skal lytte og hore efter!

Men som vi kan se af det folgende citat, er den danske forstielse af
faderskab, og i dette specifikke eksempel af foreldremyndighed, en
kulturel forstielse, som Abdul forst skulle lere:

For mig var det meget svart — fordi jeg kommer fra en anden kul-
tur — at forstd eller acceptere dette her [at Abdul kunne sattes uden
for indflydelse]. Fordi jeg er alligevel en del af bornene. Det her med
Sforeldremyndighed. Altsa, jeg har lert i Danmark, det her med forel-
dremyndighed. Der, hvor jeg kommer fra, er det faren, der har forel-
dremyndigheden!

2. Dvs. italesatter sig selv som etnisk dansk i savel sprog som verdier og normer.
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I forhold til bornenes opvakst og opdragelse nedtoner Abdul betyd-
ningen af at tage hensyn til minoritetsetnicitet, -kultur, -sprog og
-religion. Vi tolker det sddan, at Abduls grensedragning til det etni-
ske miljo er en del af hans strategi for at positionere sig som en god
fuldtidsfar i en dansk kontekst. Kulturelle forskelle fremstar i dette
lys som hindringer, der skulle overvindes, og far derved forklarings-
kraft i forhold til, hvorfor det trods alt tog tre ar, for drengene blev
hjemgivet. De anderledes danskkulturelle normer for den gode far
og den gode klient skulle forst leres.

Yassins forteelling

Yassins fortelling handler om en far, der med en traumatiseret bag-
grund som torturoffer og flygtning er psykisk skrobelig og ikke
magter den akutte krise, der opstir med hustruens kraftsygdom og
pludselige dod. Det er en beretning om en far, der indsa sit behov
for hjelp og anmodede kommunen om en midlertidig anbringelse
af sine to bern, uden at der dog samtidig blev stillet spergsmal ved
hans omsorgskompetence. Det er pa den ene side en fortelling om
en far, der foler dyb taknemmelighed over plejefamiliens hjelp og
over, at det danske samfund i det hele taget dbnede deren for ham
og reddede ham fra et liv pa flugt fra deden. Pa den anden side er det
en fortelling om dyb mistro til dele af det danske system (sundheds-
systemet, integrationssystemet og retssystemet).’ Yassins livshistorie
er preget af store brud og sorg, men fremstar alligevel — fordi den
i dag fortelles fra en position som harmonisk familiefar med en ny
kone — som afklaret og positiv i forhold til familielivet. Det er bl.a.
historien om en fuldtidsfar, der med hjelp fra det sociale system
overvandt en af sit livs storste kriser, og det er siledes et eksempel p4,
at anbringelse af bern uden for hjemmet kan indebare “understottelse
af familiens muligheder for at fungere socialt og mellemmenneskeligt i
fremtiden” (Borjeson m.fl., 1976: 192).

3. Denne mistro, der omhandlede angiveligt uretferdige behandlinger i sundhedsvese-
net, integrationsvasenet og retsvasenet, fyldte overordentligt meget i Yassins fortel-
ling. Det var tydeligvis disse konflikter, han i dag var optaget af og udviklede store
dele af sin livshistorie omkring. Vi har valgt at gengive Yassins fortelling meget kort,

idet den kun indeholder begrenset materiale om anbringelsen af bornene.
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Det pludseligt opstaede behov for hjeelp
Yassins fortelling starter med de akutte problemer, der forte til bor-
nenes anbringelse. Han forteller, hvordan han en dag blev kaldt ind

pa hospitalet, hvor legen sagde til ham:

Vi har opereret hende [hustruen], og du ved godt, at hun har haft tyk-
tarmskraft. Vi kunne ikke redde hende.” Hun havde en kraftsvulst. (...)
Sa hun kan ikke reddes. Hun dor tre maneder efter. (...) Resten kan
jeg ikke — altsi jeg ved ikke, hvad der er sket bagefter. Jeg havde det
rigtig psykisk skids. (...) Og sygehuset ringede til kommunen, om at
jeg havde to unger derhjemme, og at jeg ikke var i stand til at passe
pé dem i det her ojeblik. Si de skal sende nogle til at hjelpe mig med
ungerne. Kommunen siger: Vi skal nok tage os af dem’ Jeg havde det
bare rigtig skidk.

Ifolge Yassin anbringes hans bern altsd ikke, fordi de sociale myn-
digheder har vurderet hans eller hustruens omsorgskompetence og
fundet den for ringe. Bornene anbringes alene for en kortere periode,
fordi moren er ded, og fordi faren, der ikke har familie eller tet net-
verk i Danmark, i sin store sorg ikke er i stand til at klare bernene
alene. Denne fars eneste kritik af anbringelsesforlobet er da ogsa,
at det tog et par dage, for kommunen havde fundet en familie, der
kunne trede til som plejefamilie i den akutte situation. Bornene
forblev i plejefamilien gennem en periode, indtil faren havde giftet
sig igen og var ‘blevet i stand til at tage imod dem’. 1folge faren var
arsagen:

Fordi, altsd, jeg var stadigvek psykisk ustabil. Altsd, jeg har varet psykisk
ustabil i forvejen, men det er blevet varre. (...) Men altsi, men min kone
hun var ogsd ... altsd, jeg vidste godt, at jeg har en hjelp herhjemme ogsa.
Men hvis jeg ikke havde det, jeg kunne stadigvak klare mine unger. Jeg
kunne godt klare det, altsi. Fordi jeg har altid villet gore alt for mine
unger, for min familie, altsa.

Samarbejde med plejefamilien

I Yassins fortelling er der ingen socialarbejdere. Han taler om anbrin-
gelsen og det fortsatte samarbejde med aflastningsfamilien i fami-
lierelationstermer. I Yassins forstéelse indgér pleje-/aflastningsfamilien
og hans egen biologiske familie siledes i et slags udvidet familiefzl-
lesskab med bernene i centrum.
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Min oplevelse var, at jeg vidste, at bornene havde det godt deroppe. Sidan
oplevede jeg det. Si jeg kunne fole mig mere rolig, si lenge de var der-
oppe. Der var ikke noget at spekulere pa. (...) Jeg vidste godt, at der
var nogle rare mennesker, der passer mine unger. (...) Sa nu er der giet
nasten over fire ar, siden min kone dode. Og si kan jeg godt se, at mine
unger er glade for dem, og de er glade for mine unger. Altsa, jeg foler ikke,
at det er en aflastningsfamilie. Jeg foler, at vi er i familie sammen. (...)
Nir det bliver planlagt, si er det os, der finder ud af det, os to familier
(...) Ja, det er stille og roligt, vi aftaler det.

Man kan tolke, at anbringelsen har veret en succes i og med, at det
er lykkedes at formidle en vasentlig stotte til familien og bernenes
opvakst, uden at dette har haft en stigmatiserende indflydelse pa
Yassin. Det har ikke udfordret hans identitet som far, og han har
ikke mattet kempe for anerkendelse af sit faderskab, som vi har
set, at mange af foreldrene i de foregiende kapitler oplevede det.
Anbringelsens succes kan altsd pa sin vis méles pd, at Yassin taler
om anbringelsen i rene familietermer. Dette gor dog ogsa, at det er
umuligt ud fra Yassins fortelling at udtale sig om samarbejdet med
kommunen. Kommunen har simpelthen ingen betydning i Yassins
fortelling om anbringelsen af sine bern.

Natalias forteelling

Natalia kom til Danmark som ung pige i huset, da hun var 19 ar.
Hun har tre 2gteskaber med danske mand bag sig og har i dag tet
kontakt med den ene eksmand og hans nye familie. Natalia har en
8-arig dreng, Fernando, der har veret anbragt siden 1-drsalderen.
Bide Natalia og Fernando lider af psykiske sygdomme, Fernando
er autist, og Natalia er svart sindslidende. Natalia forteller kun
ganske kort om sin barndom. Fortellingen handler om fysisk og
psykisk sirbarhed samt erfaringer med alkohol, allerede fra hun var
et lille barn:

(J)eg var syg i de tidlige dr, og jeg har varet bange, lige siden jeg var 5
ar gammel. (...) Jeg har ogsd oplevet, at jeg blev kidnappet, og jeg blev
voldtaget (...) sd jeg har oplevet lidt af hvert. (...) Jeg har haft et meget
barskt liv. (...) Min far han lerte ogsi at give os spiritus, allerede da vi
var smd. Allerede da jeg var 5 dr, begyndte jeg at drikke.
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Natalias moderskabsfortaelling

Natalias moderskabsfortelling starter med fortellingen om en gru-
som abort i femte maned, da hun var 16 ar gammel. Ifolge Natalia
tvang hendes mor hende til den illegale abort.

Hun tenkte kun pi skammen. Hun tenkte ikke pd mit liv, og hvad
det kunne koste for mit liv som 17-drig pige. (...) Jeg svavede mellem
himmel og jord.

Natalia fortaller videre, at hun 13 i sengen i tre maneder og bagefter
var fem ar om helt at hele. To ar efter aborten kom hun til Danmark,
blev gift, men kunne tilsyneladende pga. aborten ikke fi born. Den
manglende mulighed for at fi bern kostede hende angiveligt dette
og to efterfolgende =gteskaber. Sa flere ar senere,

... da legen siger, at jeg er gravid: Jeg fik et chok. Jeg gik ude pd gaden
i regnvejr. Jeg kunne ikke tage mig sammen. Jeg forstir ikke: Jamen,
hvorfor blev du gravid?” ‘Hvorfor skal det ske nu?’ ‘Hvad skal du gore?’
Alle disse forskellige sporgsmal satte [det] i gang.

Mens hun var gravid, og efter fodslen var Natalia forst indlagt og
siden dagpatient. Natalia forteller om sin situation:

Jeg [kunne] godt klare at passe min son, hente ham og bringe ham hjem
0g lave mad. Det kunne jeg godt pa det tidspunkt. Det synes jeg. Men
det syntes dem oppe pa socialforvaltningen ikke. Min son blev ikke
tvangsanbragt. Det var frivillig tvang. (...) (D)et var meget svert at sige
til Fernando, at han skulle bo hos plejefamilien, og jeg skulle bo et andet
sted. Jeg har gradt meget. (...) Nér klokken var fem om eftermiddagen,
gred jeg meget, for det var lige den tid, hvor jeg skulle have hentet ham

[fra dagplejen].

Sygdomsplottet: sygdom som bade

problem og lgsning

I dag er Fernando 8 ér, og han er fortsat anbragt i plejefamilien. Bide
Natalia og Fernando har fiet diagnostiseret alvorlige sindslidelser, og
sennen har ikke noget verbalt sprog. Vores tolkning er, at Fernandos
handicap bringer begribelighed og mening ind i Natalias fortelling
om anbringelsen. Hun siger nu:

126 DEN MENINGSFULDE ANBRINGELSE



(D)et var o.k., at min son kom i den familie. De er meget gode til ar
passe ham. Jeg var glad for dem fra starten og folte mig tryg. (...) Jo
lengere, han er hos plejeforeldrene, jo bedre.

I Natalias fortelling kan vi se, at det ikke altid er let for hende at
vere sammen med Fernando og aflese hans adferd, og hun forteller
om episoder, hvor oplevelser med Fernando har gjort hende direkte
bange. Natalias reaktion pd oplevelserne — at hun bliver bange og
ikke har det godt i lengere tid bagefter — viser, at selvom der maske
er tale om almindelige episoder, som enhver forelder til tider oplever,
magter Natalia ikke sonnen alene, og plejefamiliens kompetencer er

derfor helt ngdvendige:

Der var en oplevelse i Tivoli, der gjorde mig bange. (...) (L)ige pludse-
lig, si begynder han at blive umulig og blive vred, og jeg kunne ikke
styre ham. Jeg kunne slet ikke styre ham. Han slog, han sparkede, og
han gjorde alt muligt. (...) Men lige si snart plejemoren kom, sd sagde
hun: ‘Na lille skat, hvad er der i vejen med dig? Er du torstig? Nu skal
du fi en lille tir cola’. Si var der ikke noget. (...) Det er helt utroligt
at se ham, han blev glad og godt tilpas. (...) [Men] den episode gjorde
mig forskrakket, for jeg havde ikke oplevet ham pai den mdde for. Si jeg
havde det ikke sd godt i en lengere periode.

Natalia fortaller, at hun har vanskeligt ved helt at forstd Fernan-
dos autisme. Ifolge Natalia har plejemoren gaet pa nogle kurser om
autisme og har forklaret Natalia om det, hvilket Natalia er meget
glad for. Natalia udtrykker stor tillid til bade plejefamilien og flere
personer blandt det psykiatriske personale, der er omkring hende og
Fernando. Hun har saledes oplevet, at hun kan have tillid til, at de
vil hjelpe hende og treffer beslutninger, der viser sig at vare gode
og rigtige for hende og sennen. Derfor seger hun deres rad, tenker
over dem og treffer si nogle valg, der oftest folger de givne rad. Et
cksempel er hendes drem om, at hun kunne bo sammen med Fer-
nando, nér han blev voksen.

Jeg havde tankt mig, at ndr han blev 18 dr, si kunne vi bo sammen.
Men hans psykiater sagde, at det ikke var en god idé, for han krever
meget hjelp. Jeg har tankt meget over det, og si sagde jeg til mig selv:
Det gir ikke’. Men mit onske var, at han skulle komme hjem.
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I forhold til at kunne leve med den itusliede drem om en fremtid
sammen med Fernando, nir han er blevet voksen, kan Natalia treste
sig med, at heller ikke plejefamilien kan have Fernando boende, nar
han bliver @ldre. Det er siledes allerede nu bestemt, at Fernando skal
flytte til en degninstitution, og fremtidsperspektivet for sennen er et
liv pd degninstitutioner, hvilket Natalia dog er meget ked af.

Men ndr han kommer pi dogninstitutionen, kan jeg troste mig med,
at sd md jeg besoge ham lige sd tit, jeg vil. (...) Jeg vil fortsette med at
besoge ham, si lenge jeg er i live ...

Det er vores vurdering, at Natalias veegtning af sin egen og sennens
sindslidelse i moderskabsberetningen bidrager til at skabe mening
med Fernandos anbringelse. For eksempel bidrager fortellingen om
episoden i Tivoli til at understrege, at det er godt, at sennen er
anbragt. Natalia kan nemlig slez ikke veere sammen med ham uden
hjalp fra andre. Fernandos handicap forklarer ogsa, at hans fremtid
er et liv pa en degninstitution. Fernandos autisme skaber siledes
begribelighed omkring anbringelsen, ligesom den gor det handter-
bart for Natalia, at Fernando er anbragt. Natalias mulighed for at
udfolde sit moderskab gennem samvarene skaber mening i fortel-
lingen af hendes livshistorie. Natalia forventer ogsé at kunne udfolde
sit deltidsmoderskab i alle arene fremover. Hendes forventning er,
at Fernandos fremtidige liv pa degninstitution betyder, at hun kan
besage ham ofte og uden tidsbegraensning.

P4 et analytisk plan kan vi antage, at Natalias egen psykiske lidelse
har implikationer for hendes mulighed for at udeve moderskabet og
drage omsorg for sin sen pd en made, der er acceptabel i den dan-
ske samfundsmassige kontekst. At Natalias sygdom med andre ord
hojest sandsynligt var en vigtig arsag til, at Fernando blev anbragt.
Vi bygger det bl.a. p& Natalias oplysning om, at Fernandos autisme
forst blev diagnosticeret flere ar efter anbringelsen. Natalias sygdom
indgar imidlertid ikke i hendes egen teori om anbringelsesirsagen,
og i dag kan hun ved at fokusere pa den nuvarende anbringelses-
situation pd meningsfuld vis forklare anbringelsen med henvisning
til Fernandos autisme. Fernandos sygdom bliver rent fortellemassigt
lesningen pa anbringelseskonflikten i Natalias livshistorie.
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Anerkendelse og udfoldelse af moderskabet

Ud over sygdomsforklaringen synes det at veere et afgorende element
i Natalias positionering af sit moderskab, at dette er anerkendt af ple-
jefamilien. Plejefamilien og Natalia har udviklet et rum for Natalias
udfoldelse af sit moderskab. Natalia ser sin sgn to gange om mane-
den og forekommer helt athengig af plejefamiliens omsorg for og
hjelp til, at hun kan udeve sit moderskab. Plejefamilien sorger bl.a.
for at tilrettelegge hendes samvearsbesog sidan, at sennen har mulig-
hed for at vide, at det er hende, der kommer pa besog, og det ser ud
til at give Natalia tryghed, at samveret foregar i faste rammer.

Enten besoger jeg ham, eller de kommer med ham. Sé vi spiser grillmad,
drikker cola, hygger og ser pa billeder, nir plejefar og min son kommer
pé besog. (...) Nir jeg kommer, giver jeg ham masser af knus og kram,
giver ham lidt mad og kager og sidan noget. Si ser han videofilm. Vi
sidder nede i kalderen, det virker rigtigt, ligesom en bornehave, der er
god plads dernede. Det er det eneste sted, vi holder til, for si ved han
godlt, at det er mor, der kommer.

I Natalias forhold til sennen er der ogsd flere almindelige bornefa-
miliehverdagselementer, som vi mener, stotter op omkring anerken-
delsen og hendes udfoldelse af sit moderskab:

Han fir sine lommepenge: 200 kr. om mdneden. Det giver jeg til ham.
Til en is, og sd kober han blomster til mor og sidan noget. Det er sjovt.
Det glader jeg mig ogsa til.

Natalia, hendes eksmand og plejefamilien holder ogsa andre familie-
traditioner i havd, fx beseg i Tivoli, besog i plejefamiliens sommer-
hus, felles julefrokost og nytirssammenkomst. Desuden er samveret
mellem Natalia og sennen tilrettelagt sidan, at Natalia, Fernando og
plejefaren skiftevis kommer i plejefamiliens og i Natalias hjem. Et
menster i udveksling af gestebud, der er genkendeligt fra alminde-
ligt familieliv og ikke umiddelbart afspejler plejefamiliens aflennede
professionelle relation til Natalia. Denne gensidighed giver netop
en aura af ligeveerd, fordi Natalia fir mulighed for at gengzlde eller
returnere gastfriheden og derigennem til en vis grad at udligne den
ulige relation, der er mellem plejeforzldre og biologiske foreldre.
Udveksling kan betragtes som fundamentet for sociale relationer
(Mauss, 1970), og hele arrangementet omkring Natalias samver

DEN MENINGSFULDE ANBRINGELSE 129



med sin sgn er struktureret pd en sidan made, at Natalias, hen-
des eksmands og plejefamiliens forhold gennem de hverdagsagtige
udvekslinger transformeres til tilsyneladende almindelige familizre,
sociale relationer. De har siledes formaet at opbygge relationer, der
ogséd indebarer almindelige familizre, handlinger og traditioner, og
Natalia forventer, at disse sociale relationer vil vare hele sennens
levetid. Vi vil stadig holde kontakt med hinanden'’. 1 Natalias fortelling
ligger sdledes mange elementer, der er med til at skabe normalitets-
aspekter omkring hendes moderskab. Hendes personlige ressourcer
giver hende kun mulighed for et ganske beskedent deltidsmoderskab,
som hendes sociale netveerk bestdende af plejefamilie og eksmand til
gengeld bakker op om, synligger og giver vardi. Natalia har derfor
mulighed for at fortalle om sig selv som en mor, der virkelig vil det
bedste; en mor, der elsker sin sen; en mor, der indgér stabilt i sonnens
liv, og en mor, der holder ved sit moderskab.

En tryg nutid

Trods erfaringerne fra det, vi kan betegne som en utryg opvakst og
ungdom, udtrykker Natalia tilfredshed med sit liv, sidan som det ser
ud i dag. I forhold til de fleste andre forzldre i undersogelsen, har
Natalia et meget begrenset, men tet socialt netverk. Men Natalia
har gennem mange ar haft samme bolig, si i hverdagen synes hun
beskyttet og stottet af folelsen af at kende mange af de ansigter, hun
ser pd sin vej, og oplevelsen af, at de kender hende. Natalia har der-
for, trods sin alvorlige psykiske lidelse, oftest oplevelsen af en tryg
hverdag.

Jeg har slet ingen familie her i Danmark. Men jeg har tat kontakt
med min eksmand og hans kone og deres lille barn. Vi har tat kontakt
med hinanden, og si har jeg mine venner og mine bekendte, der er fra
Grakenland og Polen. I [det distriktpsykiatriske] dagcenter kommer
vi ikke sammen privat, men vi snakker meget sammen. (...) Jeg har
gode naboer. Jeg kender dem alle sammen, og de kender mig. Vi hilser
pé hinanden. Jeg er glad for at bo her, og jeg kunne ikke tenke mig at
[flytte et andet sted hen. (...) Jeg kender det hele. (...) Jeg foler mig tryg
her. Det er mit hjem.

De ligegyldige ting

Vivil afslutningsvis pege pa nogle forhold, der markerer sig i Natalias
fortelling ved at vere ligegyldige eller fraverende.
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Natalias fortelling indeholder siledes ikke mange ord om samarbej-
det med kommunens berne- og familieafsnit. Det er tydeligt, at de
kommunale sagsbehandlere ikke har nogen serlig betydning i Nata-
lias hverdag. Ifelge Natalia deltager hun ikke i meder med social-
radgivere. De skifter hele tiden fx socialridgiver eller sagsbehandler, si
fdr man en ny'.

Etnicitet, kultur, sprog og religion tillegges heller ingen betydning
i fortellingen. For Natalia er det fx ligegyldigt, at plejeforzldrene er
steerkt troende og enskede at dobe Fernando pé trods af, at Natalia er
katolik. Det, at de er gode mennesker’, er hovedsagen for Natalia:

Det gor ikke noget, at de er protestanter, det generer mig ikke. (...) Jeg
har heller ikke noget imod andre religioner. Bare de er gode mennesker
for mig, si er det lige meget med religion.

I den henseende har Natalia heller ikke noget etnisk netverk eller en
familie, hun skal positionere sig i forhold til, hvilket formodentligt
har stor betydning.

Opsamling pa Den meningsfulde
anbringelse

Vi vil her pege pa nogle forhold, som analyserne viser, preger den
meningsfulde anbringelse, nemlig ‘mening og anerkendelse’, ‘et frugt-
bart samveer’ og ‘den gode klient'.

Mening og anerkendelse

De tre forzldre, der forteller om den meningsfulde anbringelse,
fokuserer i deres livshistorier pa forlgbet fra anbringelsen af deres
born til den nuverende situation, hvor bernene enten er hjemgivet
eller med en selvfolgelighed skal forblive anbragt resten af livet. For-
tellingerne indeholder naturligvis dilemmaer — anbringelser er aldrig
simple — men den nuvarende situation er afklaret og meningsfuld,
og livet for, under og i to af tilfzldene efter anbringelsen tolkes i
det lys.

En helt central forudsztning for, at anbringelserne betragtes som

meningsfulde og positive forleb med afklaret udgang, ser ud til at
vaere sporgsmilet omkring anerkendelse. Abdul, Yassin og Natalia

DEN MENINGSFULDE ANBRINGELSE 131



oplever siledes alle anerkendelse af deres forzldreskab — bide gen-
nem ord og handlinger — og denne anerkendelse stottes og fremmes
af fire afggrende forhold: opfattelsen af anbringelsesdrsag, ingen
forventninger fra familien, samarbejdet med anbringelsesstedet og
frugtbart samver med bernene under anbringelsen.

I fortellingerne er Abdul og Yassin ikke selv drsag til anbringelserne,
og Natalia kan i dag fokusere p, at sennens handicap gor, at han
nedvendigvis ma vare anbragt uden for hjemmet. Natalia kan altsd
fremstille situationen sidan, at sennen ikke er anbragt, fordi Natalias
omsorgskompetence som mor er utilstrekkelig, men fordi sennen
krever serlig behandling. Pa den made organiseres fortellingerne
over plot, der ikke udfordrer deres forzldreskab, men tvertimod
anerkender dem og dermed forer til meningsfulde anbringelser. For-
zldrene kan med andre ord i deres nuvarende afklarede situation
gennem fortellingen af livshistorierne positionere sig som gode nok
forzldre.

Det fremgar ogsd, at ingen af foreldrene har et familienetverk i
Danmark, som de skal positionere sig i forhold til for at opnd aner-
kendelse af deres foreldreskab. Dette kan afgjort vare medvirkende
til, at de ikke udtrykker konflikter omkring etnicitet, kultur, sprog
og religion i deres fortellinger, men i stedet — i storre eller mindre
udstrekning — italesztter deres identitet som dansk. I fortellingerne
soger de at markere tilhorsforhold til danske fellesskaber (naboer,
venner, plejefamilier), hvorved vi ser nogle integrationsdiskurser, der
ikke har kendetegnet fortellingerne i de foregiende kapitler i ner
samme grad.

Samarbejdet med anbringelsesstederne er en tredje vigtig faktor for
oplevelsen af anerkendelse. Anbringelsesstederne er i disse fortel-
linger alle karakteriseret ved at vere inkluderende i deres samar-
bejde med forzldrene. I Abduls tilfzlde er de opsegende i forhold
til at inddrage ham i samarbejdet omkring bernene, og Yassin og
Natalia taler om plejefamilierne som en del af deres eget familienet-
vaerk frem for som professionelle anbringelsessteder. Vigtigheden
af et inkluderende og ikke-konkurrerende samarbejde er pavist i
flere undersogelser (se Egelund & Hestbek, 2003:187), hvilket disse
fortellinger i hoj grad understreger. I modsatning til samarbejdet
med anbringelsesstederne fremstilles kommunen imidlertid enten
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som ikke-eksisterende/uden betydning (Natalia og Yassin) eller som

konfliktfyldt (Abdul) og ikke inkluderende.

Det gode samarbejde med anbringelsesstederne betyder ogsa, at sam-
vaeret med bernene fremstar positivt. For Abdul betyder det, at han
engageres i bernenes hverdagsliv. I Natalias tilfzelde er samarbejdet
med plejeforaldrene fuldstendigt afgerende for, at hun kan have et
frugtbart samvar med sin autistiske sen. Samvaret med bernene
er ikke et element i Yassins fortelling, hvilket formentligt bunder i
hans eget onske om den midlertidige anbringelse. Han har siledes
selv sat premisserne for samvaret og forteller mere om, hvor godt
et samver plejeforeldrene har med hans bern.

Den gode klient

Endelig ligger der i fortellingen om den meningsfulde anbringelse
ogsa historien om ‘den gode klient’. Alle forzldrene lerer af deres
netverk og opholdsstederne, hvordan ‘gode forzldre” opforer sig og
samarbejder. Serligt i Abduls fortelling er denne proces fremtre-
dende. Denne lering betyder, at forzldrene accepteres og inddra-
ges i samarbejdet, og som det ultimative, at bernene kan hjemgi-
ves. Med andre ord har fx Abdul profiteret af det sociale systems
evne til at fremme selvdisciplinering hos klienterne. Dette har gjort
ham i stand til at udvikle, eller i hvert fald bevise, en livsforelse, en
omsorgskompetence og et syn pa berns opvakst, der af systemet er
vurderet som god nok. Det interessante er, at Abdul ikke blot delta-
ger i selvdisciplineringen pd baggrund af de rdd, han modtager fra
institutionspersonalet, men i endnu hejere grad pa baggrund af de
rad, han modtager fra sit eget sociale netveerk — vennerne i bowling-
klubben. Det er faktisk dem, der primart gor ham opmerksom pa
den mest hensigtsmassige adferd og indstilling. I henhold til Goff-
mans typologier udviser Natalia ogsa en total identifikation med de
professionelles definitioner af borns behov og barnets bedste. Natalia
setter slet ikke sporgsmalstegn ved de professionelles forvaltning af
sit barns anbringelse og har det faktisk bedst med, hvis plejefamilien
og de sociale myndigheder kan ordne det indbyrdes.
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KAPITEL 7

KULTUR, ETNICITET, RELIGION
OG SPROG

Vi har i denne undersggelse haft fokus pé, hvad foreldre med etnisk
minoritetsbaggrund forteller om deres eget liv, bornenes opvakst og
anbringelse, samt om samspillet med anbringelsessted og det sociale
system, nar udgangspunktet for samtalen er, at deres barn er eller har
veret anbragt uden for hjemmet. I de forrige tre kapitler har vi belyst
problemstillingen gennem 11 foraldres fortellinger. Foreldrenes
fortallinger er, som det er fremgaet, meget forskellige. Alligevel er
der nogle trek, der gir igen, og som knytter sig til disse foraldres
serlige minoritetsposition. I dette kapitel diskuterer vi derfor fortel-
lingernes fellestrak i relation til kultur, etnicitet, religion og sprog.

Kultur, etnicitet og religion

Vi har set, hvordan forzldrene i deres fortellinger anvender kultu-
relle vardier, normer og praksisser til at skabe distance eller nerhed
i forhold til andre vigtige aktorer i deres liv. Dyvs. til at markere et
tilhgrsforhold til visse fellesskaber frem for til andre. Det veare sig
foreldrenes slegt, plejefamilien, degninstitutionen, gode klienter,
andre foraldre, andre misbrugere, etniske grupper, naboer osv. Dette
betyder ikke, at foreldrene udelukkende bekender sig til det ene eller
det andet kulturelle fellesskab, men at de positionerer sig i forhold
til forskellige feellesskaber alt efter den kontekst, den aktuelle del af

fortellingen refererer til.

Forzldrene fortolker og anvender altsa kultur strategisk i forskellige
sociale ssmmenhznge for at optimere deres positioner. De fremhaever
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kulturelle og religiose symboler (mad, tej, sprog mv.) for at markere
specifikke identiteter sdsom ‘moderne og selvsteendig’, ‘velintegreret’,
‘modersmalsforkemper’, ‘araber’, ‘afrikaner’, ‘sydamerikaner’, ‘mus-
lim" mv. Det bliver saledes tydeligt, hvordan det kraver veludviklede
sociale og kommunikative kompetencer at indgé i de vidt forskellige
sociale ssammenhznge og italesette sig selv som eksempelvis bade
arabisk traditionel mor, som moderne selvstendig dansk mor og som
stabil mor. Ayse formér det og kraver herigennem tilhgrsforhold til
sa forskellige fellesskaber som sin slegt, plejefamilien og ‘gode’ dan-
ske foreldre (underforstiet anerkendt af det sociale system). Denne
mangvrering mellem forskellige kulturelle fellesskaber er dog ikke
konfliktfri, og vi herer forzldre tale om krav og opdragelsesvardier,
der ligger s langt fra hinanden, at de ikke lader sig forene — heller
ikke i en livshistorie. Dette er Sabinas og Khadijas fortellinger tyde-
lige eksempler pa. Der er med andre ord ikke tale om, at forzldrene
har frie positioneringsmuligheder. De kan ikke valge identitet og
tilhorsforhold efter forgodtbefindende. Det gzlder her som i alle
andre sociale sammenhange, at den enkelte positionerer sig inden
for nogle strukturelle og sociale rammer for handlen, hvor andre
individers, gruppers og institutioners magt til at begrense og pavirke
den enkeltes positioneringsmuligheder ma medtankes. I analyserne
har vi primart medtaenkt 1) slegtens, 2) anbringelsesstedernes og 3)
kommunens indflydelse pa foreldrenes positioneringsmuligheder.

Ad 1) Foreldre, hvis slegt befinder sig i Danmark, forteller i hojere
grad om, at deres positioneringsmuligheder er begraenset, end for-
@ldre, hvis slegtsnetverk er lengere vak. Hvad enten foreldrene
tager afstand fra slegtens opdragelsesvardier, forseger at efterleve
dem eller indtager en pragmatisk middelvej, er slegtens holdninger
og vardier noget, de bliver konfronteret med og ma forholde sig
til. Ad 2) Foraldre, hvis bern er anbragt hos plejefamilier, forhol-
der sig i hojere grad til anbringelsesstedets opdragelsesvardier og
kulturelle normer og praksis, end forldre, hvis bern er anbragt i
degninstitutioner. Det har med andre ord storre betydning, hvilken
mad bernene spiser, hvordan de gir kledt, og hvilken kropskontake
bernene oplever, nar de er anbragt i familiepleje end i institution. At
foreldrene har storre behov for at positionere sig kulturelt i forhold
til plejeforzldrene end til degninstitutionerne, kan skyldes frygten
for, at plejeforeldrene i bornenes liv vil indtage en mere betydnings-
fuld rolle som sociale forzldre, end det skiftende institutionsperso-
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nale har mulighed for. Ad 3) Kommunens indflydelse pa foraldrenes
kulturelle positionering ses primart pa to niveauer. Dels er der de
foreldre, der i forhold til kommunen positionerer sig som foraldre,
der er velintegrerede i det danskkulturelle samfund (fx Abdul, Yassin
og Natalia). Dels er der de forzldre (primart Samira og Emine), der
fremhaver kulturelle forskelle som arsag til, at deres omsorgskompe-
tencer misforstds og underkendes. Pa baggrund af deres oplevelse af
systemets diskrimination og manglende interkulturelle forstaelse (fx
etnocentriske psykologundersogelser og hjemme-hos), positionerer
de sig i opposition til systemet. Bade foraldre, for hvem anbringel-
serne forekommer uforstelige, og for hvem de fremstar handterbare,
fremhaver imidlertid diskrimination af deres berns kulturelle, sprog-
lige og religiose baggrund i anbringelserne.

Det er interessant, at kun tre af forzldrene italesetter deres barns
etnicitet som fx ‘latinamerikaner’, mens flere af dem benytter den
slags betegnelser om sig selv og fremhaver de serlige karakteristika,
der angiveligt skulle folge med fx at vere ‘latinamerikaner’. Med
andre ord positionerer disse foreldre sig selv i en diskurs om etnici-
tet, men ikke deres bern. Nogle af forzldrene er opmarksomme pa
det forhold, at bernenes etniske markerer i form af hud-/harfarve
betyder, at de skiller sig ud fra plejefamilien og etnisk danske born i
lokalmiljeet, men kun disse tre foreldre opfatter det som et forhold,
anbringelsesstederne skal forholde sig til.! Forzldrene er saledes ikke
generelt opmerksomme pé, dels om bernene pa anbringelsesstedet
har mulighed for at udvikle kompetencer til at leve i et samfund,
hvor de kan mede etnisk diskrimination, og dels om bernene stottes i
at udvikle en sammenhazngende identitet pé tvars af fortid, nutid og
fremtid. Men foreldrene er optagne af, om bernene bliver opdraget
ud fra nogle verdier, som forzldrene kan std inde for. Disse vardier
italeszttes som nationale kulturelle verdier (fx ‘afrikanske’ og ‘latin-
amerikanske’) eller religigse vardier ‘muslimske’. Men nér det kon-
kretiseres, drejer det sig mest af alt om, at bernene skal leere at udvise
respekt for andre mennesker, fx gennem heflighed, og pa tvers af
etnicitet piberabes denne verdi som et szrligt kendetegn ved netop

1. Huvilket en del forskning omkring anbringelse af etniske minoritetsbern ellers
argumenterer for (fx Small, 1986; Ahmas, 1990; Maximé, 1986, 1993; Thoburn,
Norford & Rashid, 2000; Hessle, 1984; Skytte, 2002).
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denne eller hin nationale kultur. Forzldrene er ogsd opmarksomme
pa, om bernene udvikler kulturelle kompetencer til at bega sig i fami-
liens etniske miljo, s& det ikke udlgser problemer at have bernene
med pé besog i bedsteforzldrenes hjem eller til familiefester.

Med denne diskussion vil vi gerne understrege, at etnicitet, kultur
og religion har betydning. De tre elementer italeszttes og anven-
des i foreldrenes positioneringer, der handles i forhold til dem, de
har med andre ord virkelige konsekvenser. Men de har forskellig
betydning og forskellige konsekvenser for undersegelsens forldre.
Et kulturelt og religigst symbol som mad — udkrystalliseret i, hvad
den anbragte datter spiser hos plejefamilien — tillegges siledes enorm
betydning og fir konkrete konsekvenser for Khadija i form af hendes
fars forsterkede afvisning af hende. Forzldrene skaber, fortolker og
@ndrer kulturen og etniske tilhorsforhold i forhold til deres struk-
turelle, sociale og personlige situation og placering. Livshistorierne
giver netop indblik i denne mangvrering, hvori kultur og etnicitet
bliver skabt, omdefineret, forkastet og bekraftet. I nogle sammen-
hange definerer Abdul sig fx som en del af det arabiske samfund
og er optaget af zre/skam-begreber. I andre sammenhznge define-
rer han sig som dansk muslim og er optaget af abenhed frem for
skamfuldhed. Det giver altsa ikke storre forstaelse for den etniske
minoritetsforelders situation og problemer at fokusere pd dennes
kultur som en uforanderlig enhed, vedkommende har medbragt fra
emigrationslandet. Kulturelle dimensioner (som noget, der konti-
nuerligt skabes, udfordres og genskabes) mé indga i vurderingen
og forstielsen af den enkelte etniske minoritetsforelders situation
— ganske som med alle andre foreldre.

Sprog

Alle foreldre i undersegelsen har bern, der er eller har veret anbragt
i sammenhange, hvor de ikke har haft mulighed for at udvikle deres
modersmal. Forzldrene taler om flere forskellige problemstillinger
i forbindelse med sprog, herunder kommunikative vanskeligheder
for barnet i forhold til anbringelsesstedet, mellem forzlder og barn
ved samveer og mellem barnet og gvrige familiemedlemmer. De pro-
blemstillinger, foreldrene tager op, viser, at sprog ikke bare er ord og
grammatik. Sproget er redskab for folelser og for kognitiv begribelse
af omverdenen i og med, at kulturelle verdier og normer kommer
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til udtryk i og formidles gennem sproget. Ofte antages sproget at
have en nermest eksistentiel mening, idet forestillinger, verdier, nor-
mer, roller og holdninger udtrykkes i og stadfastes gennem sproget.
Af alle etniske markerer er sproget en af de mest tydelige. Sprogets
vaegt som etnisk marker henger sammen med, at det pd en gang
har et dybt eksistentielt indhold for individet og en dyb emotionel
betydning for bindene inden for familie og slegt (Lange & Westin,
1981:326). Hvis barnets anbringelse medforer, at barnets kompeten-
cer pa modersmilet forringes, kan det derfor forventes, at dette ikke
alene vil have en stor betydning for barnets mulighed for at udvikle
relationen til foreldre og andre slegtninge; men ogsé for forelderens
oplevelse af sig selv som en person, der anerkendes med sin specifikke
baggrund og historie. Kommunikationsproblemer er ikke en ukendt
problematik i immigrantfamilier, hvor de forskellige generationer kan
have udviklet deres sproglige kompetencer pi forskellige sprog. Kom-
munikationsproblemer far imidlertid en anden betydning, nar barnet
er anbragt uden for hjemmet, idet muligheden for den daglige non-
verbale kommunikation og folelsesmassige kontakt er sat ud af spil.

I denne undersogelses foreldregruppe er der imidlertid meget diver-
gerende syn pa vigtigheden af, at bernene udvikler kommunikative
kompetencer ogsi pa modersmalet under anbringelsen. De anbragte
bern er alle anbragt i degninstitutioner eller plejefamilier, hvor de
har gode muligheder for at udvikle deres danskkundskaber, hvilket
alle foreldre da ogsd anser for vigtigt. I det folgende vil vi se pa de
sprogrelaterede problemstillinger, foreldrene til de anbragte bern
tog op i deres fortellinger. Foreldrene kan i forhold til disse pro-
blemstillinger kategoriseres i tre grupper:

Foraldre, der har en dansksproget strategi — altsa foraldre, der giver
udtryk for, at nu da de og bernene bor i Danmark, sé er det vigtigste,
at bornene taler dansk. Disse foraldre forteller ikke om bekymringer
omkring bernenes begreensede muligheder for ogsa at udvikle deres
modersmal, mens de er anbragt. De fleste af disse forzldre taler selv
flydende dansk, men der indgdr i undersogelsen ogsa foreldre, der
ikke selv behersker det danske sprog, men som alligevel vagter bor-
nenes dansksprogede kompetenceudvikling hojest.

De sprogbekymrede foreldre er foreldre, der er bekymrede for ber-

nenes anbringelse pd rent dansksprogede anbringelsessteder. Det er
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iser foreldre, der i deres hverdag primart kommunikerer pa deres
modersmil. Disse foreldre er nervese for, at deres berns manglende
mulighed for at udvikle modersmalet under anbringelsen vil vanske-
liggore foreldrenes mulighed for fortsat at kommunikere med ber-
nene efter nogle ars anbringelse. Foraldrene er dermed ogsa bekym-
rede for de kommunikative vanskeligheder, der vil opsta i hjemmet,
hvis/nar barnet hjemgives. En enkelt mor kan ligefrem betegnes som
radikal modersmalsforkemper.

Den tredje gruppering af foreldre bestér af de sprogpluralistisk indstil-
lede foraldre, der anser det for vigtigt, at bernene bade udvikler deres
danske sprog og modersmiélet under anbringelsen. Disse foraldre
er ofte foreldre, der selv angiver, at de har gode kommunikative
kompetencer pa begge sprog. Disse foreldre er ikke bekymrede for
deres borns sproglige udvikling. Forzldrene verdsatter, at bernene
udvikler flere sprog. Men foreldrene adskiller sig fra de to andre
grupper ved, at de trygt ser frem til selv at std for at leere bernene
deres modersmal igen, nir bernene bliver hjemgivet.

Vi skal i det folgende uddybe forzldrenes udsagn i de tre kategorier:
den dansksprogede, den sprogbekymrede og den sprogpluralistiske
strategi.

Foreeldre med en dansksproget strategi

Fem af undersogelsens foraldre har en dansksproget strategi, hvil-
ket vil sige, at foreldrene anser det som vigtigst, at bernene bliver i
stand til at kommunikere effektivt pd dansk. Forzldrene med denne
strategi er Fatima, Rosa, Abdul, Yassin og Natalia.

Fatima er blandt de foraldre i undersogelsen, for hvem anbringelsen
af barnet var uforstéelig. Fatima har to teenagedotre og den nu 8-
arige son. Fatima forteller, at sonnen aldrig har lert hendes moders-
mal, da der altid er blevet talt dansk i hjemmet, hvor moren har boet
sammen med sennen og hans to @ldre sgstre. Fatimas zldre dotre

taler en smule af morens modersmal:
Jo, lidt, men ikke si meget. Men de forstir det godt. Men vi taler altid

dansk herhjemme. (...) Det er i orden for mig. Vi bor i Danmark, si de
snakker dansk med deres mor. Det er o.k.
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Det overrasker os, da Fatima fortaller, at hun altid har talt dansk
med sine bern, fordi det faktisk var vanskeligt for os at forstd Fati-
mas danske sprog. Men maske har Fatimas store piger i tiltagende
grad talt dansk sammen i hjemmet og efterhinden ogsa til moren.
Séledes kan samtalesproget i hjemmet vere blevet dansk, da sennen
blev fodt. Med Fatimas begraensede danskkundskaber ma det dog
forventes, at der med mellemrum opstir vanskeligheder med at for-
std hinanden i familien. Men Fatima klarer sig i hverdagen pa dansk.
Fatimas udtalelser om, at det er 0.k., at bernene taler dansk til hende,
kan tolkes som en konstatering af tingenes tilstand, samt udtryk for
Fatimas onske om, at sennen skal blive i stand til at kommunikere
problemfrit pd dansk.

Rosa taler flydende dansk. Nar hun taler med sin familie, taler hun
pa sit modersmal. Rosa forteller dog, at der af og til, nar hun har
glemt et ord eller udtryk, kommer nogle danske udtryk ind, nar hun
taler pd sit modersmal. Rosas datter er slegtsplaceret, og Rosa taler
sit modersmal med den moster, der har barnet i pleje. Om barnets
sproglige udvikling forteller Rosa:

Jeg har altid snakket lidt spansk til hende, for jeg har altid syntes, at det

var vigtigt for hende, at hun kunne begge sprog. Men forst og fremmest
dansk og bagefter det spanske, fordi hun bor trods alt i Danmark, ik.
(...) Og det er det danske sprog, som hun skal forsvare sig med. Si hun
har fiet masser af boger pd spansk og tegnefilm pd spansk, og min moster,
hun lerer hende ogsa lidt spansk engang imellem.

Rosas sen har siden fodslen veret anbragt i familiepleje i en dansk
familie. Iser i starten opstod der kommunikative vanskeligheder, nir
Rosas mor medte sennen. Mormoren provede at tale dansk, si godt
hun kunne.

Men i starten, der var han ikke si glad for det, for han kunne ikke for-
std hende si godt. Men hun er si blevet bedre, ik. Nu har hun fiet en
kareste, som er dansker, si de snakker bedre sammen, og nu forstir han
hende ogsi bedre. Nu, hvor hun har ovet sig lidt mere! [Rosa griner].

Rosa og alle i hendes familie taler i dag ogsé dansk i hverdagen. Nar

Rosa argumenterer for at fi overflyttet sit ldste barn fra den dan-
ske plejefamilie til mosteren, bruger hun da heller ikke sproglige
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kompetenceargumenter. Rosas hverdagsliv er et liv, hvor der kom-
munikeres pa dansk.

Yassin, der har fiet hjemgivet sine bern, taler selv flydende dansk.
Ogsd han anser det danske sprog for at vere det vigtigste sprog for
bernene. Bornene havde ingen sproglige vanskeligheder i plejefami-
lien, da de blev anbragt.

Fordi de er fodt heroppe begge to. (...) De er fodt her i Danmark, og de
har varet i (...) vuggestue og bornehave her, og giet i skole heroppe. De
kunne tale dansk. (...) Jamen, de er danske jo!

Abdul, der ligeledes har fiet hjemgivet sine bern, forteller ogsa, at
bornene har lert dansk, siden de startede i vuggestue. Abdul fortel-
ler, at han i almindelighed taler arabisk til bernene. Men nar han
skal snakke mere alvorligt med dem, foregar det pd dansk, for efter
anbringelsen taler bornene kun lidt arabisk:

Nir jeg skal gi dybt i dem, taler jeg dansk. Deres mentalitet er dansk.
Deres dagligliv er dansk. Huvis det er den lille, sd siger jeg, ‘Hent noget til
mig’ pd arabisk, s gir han og henter det. Men nir jeg skal snakke dybt
med dem om livet og alt dette her, hvad der sker i verden, eller hvordan
de skal tage stilling til et bestemt emne — sd taler jeg dansk.

Begge feedre er kommet til Danmark som flygtninge, og de har ikke
slegt i Danmark, hvorfor ingen af dem navner problemer med kom-
munikationen med fx bedsteforzldre. Yassin er dog blevet gift igen og
har fiet familiesammenfort sin kone fra udlandet. Hun taler endnu
ikke meget dansk, men i hvilket omfang dette medforer kommuni-
kative problemer i familiens hverdagsliv, melder Yassins fortelling
ikke noget om.

Endnu en mor har en dansk sprogstrategi. Det er Natalia, der ikke
har mulighed for at kommunikere med sin sen pga. sennens svere
handicap. Da vi sperger til, hvilket sprog hun ville have talt med sin
son, hvis han havde kunnet tale, svarer Natalia straks: ‘Dansk, for
vi lever jo i Danmark’. Det er en hypotetisk situation, men svaret er
alligevel interessant, fordi det er vores oplevelse, at Natalia selv har
vanskeligt ved at kommunikere pa dansk. Natalia forteller da ogsa:
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Jeg kunne bedre dansk, for lad os sige ti dr siden, end jeg kan nu. Fordi
jeg snakker ikke si meget dansk efterhanden. Kun med plejeforaldrene
0g ... Men da jeg var [i arbejde], syntes jeg, at jeg talte perfekt dansk.
Men jeg kan da godt dansk. Der er sjeldent ord, som jeg ikke forstdr.

De fem foreldre, der taler om, at dansk er det vigtigste sprog for
bernene at beherske, nu da de bor i Danmark, reprasenterer alle tre
kategorier af anbringelsesfortellinger, ‘den uforstielige’, ‘den hand-
terbare’ og ‘den meningsfulde anbringelse’. Men to af fedrene har
fiet hjemgivet deres bern, to af medrene i gruppen ved, at de aldrig
vil fi hjemgivet deres bern, og den sidste forelder er den mor, hvis
son aldrig har lert at tale hendes modersmal. Foraldrene med den
danske sprogstrategi har altsd det til felles, at de er i en situation, hvor
de ikke er sarbare i forhold til, at kommunen kan inddrage bern og
foreldres felles kommunikationsmuligheder i en vurdering af forel-
drenes omsorgskompetence ved en eventuel hjemgivelse af bornene.

De sprogbekymrede foraeldre

De sprogbekymrede foraldre bestdr af tre foraldre, der alle er kom-
met til Danmark som voksne og derfor udtrykker sig bedst pa
modersmilet. Disse foreldre er blevet yderligere sirbare i deres for-
@ldreskab ved, at deres anbragte born ikke har mulighed for at vedli-
geholde og videreudvikle deres modersmal. Nar foreldrene forteller
om deres bekymring for bernenes sproglige udvikling, sker det pa
den baggrund, at forzldrene i dag har meget store kommunikative
vanskeligheder i samvaret med deres bern. Khadija forteller, at hun
talte sit modersmal med datteren, da hun var lille:

Men efterhinden, nir hun gir i bornehave, si taler hun dansk, ik’ Si (...)
synes jeg, at det ogsi er min skyld, at jeg ikke har taget [mig mere af at lere
hende sit modersmal]. Hun kunne ikke tale sé meget pd modersmlet, da hun
kom til plejefamilien. Men efter at hun kom hos plejefamilien, det er klart,
[sd har] hun glemt det. (...) Hun taler kun dansk nu, ikke noget andet.

Khadija forteller, at dette skyldes, at hun i starten kun havde samvar
med datteren i to timer hver méned, hvilket ikke var tilstreekkeligt il
at vedligeholde datterens modersmal. Khadija forteller, at hun ofte
selv kommer i forlegenhed mht. at kunne finde danske ord for det,
hun vil sige til Sahra. Men Sahra og hun er gode til sammen at finde
ud af, hvad hinanden mener. I forhold til iser morforzldrene er der
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imidlertid et problem, idet Khadijas familie taler deres modersmal ind-
byrdes. Sesteren taler ogsd dansk, men faren taler kun meget darligt
dansk, og moren endnu mindre. Nar Khadija besoger sine foraldrene
sammen med Sahra, har Sahra derfor ikke umiddelbart mulighed for at
kommunikere med morforzldrene, uden at Khadija eller hendes soster
tolker. Khadija prover at leve med situationen, som den er. Men hun
forteller, at hun har darlig samvittighed over, at hun ikke selv magtede
at leere datteren mere af sit modersmal inden anbringelsen, for sd havde
datteren maske bedre kunnet huske sproget nu. De vanskeligheder, der
affedes af de begreensede kommunikationsmuligheder mellem mor og
datter, kan dog ikke kun vere smé: Khadija taler, som hun ogsé selv
siger, ikke serligt godt dansk, hun er psykisk meget sarbar, og hun lever
en meget isoleret tilvarelse. S& Khadija og hendes datter har ikke let
adgang til statte, hvis der opstdr misforstaelser pga. deres vanskeligheder
med at forsti hinanden. Et sirbart mor-barn-forhold er siledes blevet
endnu mere sirbart med disse kommunikative problemstillinger.

For Samira var situationen den, at hendes @ldste barn ikke havde
mulighed for at kommunikere verbalt med personalet pa anbringel-
sesstedet, da han tre &r gammel blev anbragt uden for hjemmet.

Han grad hele tiden. Det er jo klart, et lille barn, som bare er tilknyt-
tet sin mor og sa lige pludselig mister sin mor. (...) Og si grad han
hele tiden, og blev sur, og snakkede ikke med nogen. Og det kunne han
heller ikke pd grund af sprogvanskeligheder. Si hver gang jeg snakkede
med ham, troede myndighederne, at jeg sagde: ‘Du skal gi vak fra de
der’. Men desvarre, modersmilet var det eneste sprog, vi kunne kom-
munikere pd. Vi kunne jo ikke andre sprog. (...) Og det er jo klart, det
var problematisk, for han kunne ikke snakke med dem. Han havde sa,
SA store problemer.

Efter flere skift i anbringelsessteder for denne dreng bor Samiras sen-
ner i dag i samme plejefamilie. Men i de tre ar de har varet anbragt,
har de ikke haft mulighed for sidelobende med deres udvikling af
dansk ogsa at udvikle deres kundskaber pd modersmalet. I dag taler
drengene dansk, nu er det Samira, sennerne har begrensede mulig-
heder for at kommunikere med.

Deres sprog er ikke lengere [modersmdlet]. De har overhovedet ikke haft
nogen forbindelse med [modersmilet]. Og jeg har flere gange klaget over
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[kommunens] afgorelse og provet at fii igennem, at bornene skal lere
deres sprog og deres kultur. Men [kuratoren] synes ikke, det er si vigtigt,
at bornene skal lere deres sprog og deres kultur. (...) Det er meget, meget
svart. Og det er meget ydmygende. Uanset om jeg kan det [danske] sprog
.. eller ej, si er der vigtigste bornene og bornenes modersmal. Det er en
del af deres identitet, det er en del af deres personlighed. Det er en del af
deres kultur, og det er meget vigtigt. (...) Det er s uforstieligt, hvorfor
de ikke kunne fi lov til at lere deres eget sprog. Hvorfor kunne man ikke
give en eller anden erstatning, noget undervisning til at komme ind i
det her sprog? Det kan jeg ikke forstd.

Samira er uforstiende over for bernenes anbringelse som helhed, og
det er tydeligt, at det faktum, at anbringelsen har betydet, at hun i
dag ikke kan tale pa sit modersmal med sine bern, er umadelig smer-
tefuldt for hende. Hendes stemmeleje er meget spagt, da hun siger
Det er meget ydmygende, og hun forteller om den sproglige barriere
mellem hende og bernene med stor sergmodighed. Hun har oplevet
anbringelsen af bornene som et magtovergreb fra det danske sam-
funds side. Det, at hun gennem den konkrete made, man har valgt
at anbringe bernene pd, desuden er blevet frataget muligheden for at
kommunikere med bernene pé det sprog, hvor hun mest kompetent
kan udtrykke sine folelser, er ifolge Samira endnu et overgreb. Et
overgreb pd hende, som den etniske person, hun definerer sig som.
Hun har blot haft asyl i Danmark i fi ir, da bernene anbringes, og
hun har fiet asyl netop pa grund af den etniske forfelgelse, hun har
veret udsat for. Nu fortzller hun, at det, hun anser for sine folkeret-
ligt beskyttede sproglige rettigheder, treedes under fode i Danmark
gennem valget af anbringelsessted til bernene.

Richard, hvis to zldste bern er anbragt, fortaller, at de talte engelsk
med bernene i hjemmet inden anbringelsen. I dag efter fem ar i
rent dansktalende anbringelsesmiljoer kan bernene ikke lengere
tale engelsk. Richard er ikke sarlig god til dansk, der opstir der-
for mange vanskelige situationer, nir han har samvaer med bernene.
Bornenes mor bor i udlandet, s Richard er den eneste familie, de
anbragte bern har i Danmark. Om situationen under samvarene
siger Richard:
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De forstir ikke si meget af, hvad jeg siger. De foretrakker, at jeg ikke
taler sd meget. Fordi jeg taler forkert, ndr jeg taler dansk, siger de. Si
jeg tier bare stille. Jeg taler ikke meger.

Samira og Richards fortellinger er pregede af den ubegribelighed
og meningsloshed, anbringelsen for dem er omgardet med. Og her-
under ikke mindst sorgen over ikke verbalt at kunne komme i god
kontakt med bernene, nar de har samver. Disse to foreldre er ikke
de foreldre, der har talt darligst dansk blandt de foraldre, vi har
interviewet. Men det er tydeligvis foraldre, for hvem det er mere
magtpéliggende end for andre at kunne udtrykke sig pd det sprog,
hvor deres kommunikative kompetence er bedst.

Khadija, Samira og Richard ensker alle at fi hjemgivet deres born.
Det er vores tolkning, at deres manglende mulighed for at kom-
munikere effektivt med bernene vil kunne indgé som en faktor, der
teller negativt i en eventuel kommunal vurdering af muligheden
for hjemgivelse af bernene. Ud over den folelsesmassigt belastende
kommunikative situation, har forzldrene derfor god grund til at
vaere bekymrede over den sproglige situation, de befinder sig i i for-
hold til bernene.

Modersmalsforkeemperen

Sabinas barn blev anbragt ved fodslen, og barnet har gennem flere ar
boet i den plejefamilie, hvor hun ifelge myndighedernes plan skal bo
resten af sin opvakst. Sabina, der selv taler flydende dansk, forteller
oprevet om datterens manglende mulighed for at lzre at tale morens
modersmél under anbringelsen.

Jamen, det er sproget ... altsi jeg vil gerne have, at hun skal lere ser-
bokroatisk (...) fordi hvis et barn mister sit modersmdl, og altsi sit
sprog, sin kultur (...) si mister hun ligesom ogsa retten til at leve som
et menneske.

Sabina har hele sit liv haft kontakt med sin datter ca. tre timer pr.
maned. Datteren har aldrig talt Sabinas modersmal. Men som omtalt
i kapitlet om ‘den uforstaelige anbringelse’ er Sabina optaget af at
forsvare sine rettigheder som biologisk mor. Sabina positionerer sig
gennem sine kampe med de sociale myndigheder og altsa ogsa gen-
nem kampen for barnets ret til at tale hendes modersmal, hvilket dog
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ikke er et sprog, Sabina taler i sit eget hjem, hvor hun kommunikerer
med sin samlever pd dansk.

De sprogpluralistiske foreeldre

Emine er i den situation, at hun har faet hjemgivet den ene af sine to
anbragte drenge; mens den anden fortsat er anbragt. Inden drengene
blev anbragt, talte de, ifelge moren, bdde dansk og tyrkisk flydende.
Emine har boet i over 20 4r i Danmark, hun har altid haft erhvervs-
arbejde og taler godt dansk. Emine forteller, at drengene efter tre
ars anbringelse nasten ikke kan tale tyrkisk mere.

De kunne godt tale dansk, mine born, dengang, si det var ikke et pro-
blem [ved anbringelsen]. Men efter [anbringelsen] har jeg fiet proble-
mer med mine drenge, altsi jeg kunne ikke forstd, hvad de sagde. Altsa,
Jjeg kunne godt forstd, men jeg taler ikke flydende dansk, sidan som de
gor. Og si spurgte jeg sagsbehandleren, om det ikke kunne lade sig gore,
at de kan undervise dem en gang om ugen i tyrkisk, si de ikke helt glem-
mer tyrkisk. Nér de kommer hjem pd besog, og vi fir gaster, eller vi er
paé besog hos andre, si skal jeg hele tiden tolke for dem, hvis de born, de
leger med, ikke kan tale dansk. Men jeg fik at vide af sagsbehandleren,
at det er umuligt. Det kan man ikke.

Den dreng, der er blevet hjemgivet, er begyndt at kigge pa tyrkisk
fiernsyn, og det stotter ham i langsomt at begynde at leere moders-
malet igen. Dette er dog ikke problemfrit, nar den yngre bror er
hjemme pa weekend:

Min eldste, ham, der er flytter hjem nu, er begyndt at svare pa tyrkisk
nogle gange. Men min yngste bliver sur, ndr vi snakker tyrkisk. Nir jeg
snakker tyrkisk med ham eller andre, kan han ikke forsti det. Han vil
helst snakke dansk.

Familien bor i et omréde, hvor der er mange familier med samme
sproglige baggrund som dem selv. Vi sporger derfor Emine, om det
er et problem i forhold til den hjemgivne sons kammerater, at han
ikke leengere kan tale tyrkisk?
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Nej, de taler dansk, ikke si flydende som min son gor, men de forstir
hinanden. Og han er ogsi begyndt at tale lidt tyrkisk. Han svarer nogle
gange pd tyrkisk ligesom en dansker, der har lert tyrkisk, sidan lyder
det. (...) ‘Jeg skal nok lere det mor’, siger han. [Moren griner] (...) Nar
han bor i Danmark, skal han vokse op her, og han skal have en uddan-
nelse. Derfor er jeg glad for, at han kan tale flydende dansk. Men mit
andet mal er, at jeg ogsi gerne vil have, at han skal forstd lidt af, hvad
vi siger pa tyrkisk. Hvis han skal rejse i sit land og se familien, si skal
han ikke fole sig som turist. Det er hans eget land, derfor. Men det skal
nok komme, det kan jeg se pd ham.

Emine har med sine egne kompetencer pa dansk mulighed for at
kommunikere med bernene. Og hun har ogsi den baggrund for at
forholde sig til sporgsmélet om bernenes sprog, at hendes ene dreng
er blevet hjemgivet. Hun behgver altsa ikke vare bekymret ved tan-
ken om, at kommunikationsproblemer mellem hende og sennerne
kan blive inddraget som en faktor i vurderingen af en hjemgivelse
af den yngste dreng. Desuden er Emines familiere situation den,
at hun ud over de anbragte drenge har voksne bern, der er fodt og
opvokset i Danmark. Familiemedlemmerne er siledes alle i stand til
at kommunikere pa dansk.

Ayses datter er anbragt i en dansk plejefamilie. Ayse er selv vokset
op i et flersproget miljo, hvor hun allerede som barn kommunike-
rede pé tre forskellige sprog. Med sin mor talte hun arabisk, med
stedfaren dansk og urdu. Og i dag har hun stiftet familie med en
mand, der taler tysk. For Ayse er det tydeligvis ikke noget storre
problem, at datteren md lere sig flere sprog for at kunne deltage i
familielivet. I dag taler Ayse dansk med datteren. ‘Hun forstir jo kun
dansk, desverre. Men nir datteren er med pa familiebesog, opstar der
kommunikations problemer:

Halime har problemer med at forstd, nir min mor hun snakker, fordi
min mor ikke snakker si godt dansk. Hun snakker mere arabisk, og ndr
hun snakker arabisk til Halime, si bliver Halime ret sur. Og sd siger
hun: ‘Jamen jeg kan ikke forstd, hvad du siger. Du skal ikke snakke ara-

bisk til mig. Men altsd, hun prover, hun kan godt lide at vere omkring
den arabiske familie, ik’
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Ayse har selv lert at mestre flere forskellige sprog. Hun er derfor ikke
bekymret ved udsigten til, at datteren vil mede samme sproglige
udfordringer, som hun selv fik.

Jeg tror godt, at hun ville kunne lide det, fordi hun er si nysgerrig, som
hun er. Men jeg tror ogsd, at det bliver forvirrende for hende. Ikke forvir-
rende pd en dirlig mdcde, men fordi hun horer sa mange forskellige sprog,
ik’ Men hun er meget fascineret, ndr jeg sidder og snakker arabisk, si
sidder hun og aber efter, ik’. Det vil hun gerne lere, og si siger jeg: ‘Du
skal nok lere det’. Men jeg har sagt det til hende, at nir hun kommer
hjem, si vil jeg selvfolgelig snakke dansk til hende, ik. Men hvis hun
er interesseret i at lerve ... altsdi tysk, det lerer hun jo i skolen, ik’ Men
arabisk og pakistansk, fordi det jo ogsd er en del af hendes liv (...) sd far
hun da ogsé lov til det. Hvis hun har lyst til det!

Ayses og Emines situationer ligner hinanden i og med, at de begge
fortaller, at de bide taler deres modersmal og dansk. De har ogsa
begge familizre og sociale netvark, hvor bernenes adgang ikke er
begrenset af kompetencer pa et enkelt sprog. De har dermed ogsi
netverk, hvor deres born kan f3 statte til udvikling af kommunika-
tive kompetencer bade pa dansk og pa modersmailet. Ayse og Emine
har desuden begge oplevet at kunne handtere situationer i forskellige
kontekster, hvorfor de ogsa har tiltro til, at deres bern vil kunne
det samme. Disse medre har derfor mulighed for at holde fast i en
pluralistisk tilgang til deres berns sproglige udvikling.

Opsamling pa foreeldrenes syn pa bernenes sprog

Som det er fremgaet, har undersegelsens foraldre forskellige syn
pa, hvordan de vagter de anbragte berns sproglige udvikling pa
modersmaélet og dansk. Disse syn gir pa tvars af kategoriseringerne
af foreldrenes fortellinger om anbringelsen. Forzldrene har meget
forskellige kompetencer pa dansk, og flere af foraldrene beretter om
kommunikative vanskeligheder i samvearet med deres bern.

Det var overraskende for os, at flere af de foreldre, som i samta-
len med os havde vanskeligt ved at kommunikere pd dansk, ikke
omtalte det som et problem, at deres bern i dag kun kan tale dansk
som resultat af en anbringelsessituation, hvor de udelukkende har

mulighed for at udvikle danskkundskaber. De foraldre, der ikke selv

var kompetente til at kommunikere pa dansk, men som havde en
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dansksproget strategi, argumenterede tvartimod for, at deres bern
udelukkende blev stottet i at tale dansk, nir nu de boede i Danmark.
En forklaring pa disse foraldres holdning kan vere, at foreldrene har
erfaring for, hvor mange og hvor uoverskuelige problemer, de selv
kommer ud for i hverdagen pa grund af deres begrensede dansk-
kundskaber. Disse erfaringer kan fore til, at forzldrene er fokuserede
pa, at deres born skal blive sa gode til dansk, at de kan klare sig pa
lige fod med jevnaldrende bern med dansk som modersmil og
dermed undgé de kommunikative problemer, foraldrene selv har
(Ejrnzs & Skytte, 1987:118).

En anden tolkning er, at det er vanskeligt for foraldrene at forholde
sig til, at den ensidige satsning pd udvikling af bernenes danskkund-
skaber kan betyde, at de selv bliver frataget muligheden for nuanceret
sproglig kommunikation med deres bern. Dette kan dels vere et
resultat af de aktuelle samfundsmeassige antagelser om dansk som
den eneste relevante kommunikative kompetence for bern, der vok-
ser op i Danmark, og den manglende italesettelse af modersmalets
betydning for relationen mellem bern og forzldre. Dels kan det vare
udtryk for effektiviteten af den symbolske vold, der ligger i, at den
sociale berneforsorg negligerer betydningen af berns modersmal ved
anbringelsen af bern uden for hjemmet (jf. 5.29 ff.). Undersogelser
(Skytte, 2002; Hannemann, 2003; Egelund, Hestbzk og Andersen
2004) af anbringelse af etniske minoritetsbern viser, at socialarbejdere
ikke inddrager berns modersmal som faktor ved valg af anbringel-
sessted. Det fremstir som en selvfolgelighed, at anbragte bern alene
skal have mulighed for at udvikle deres danske sprog: Kommunernes
borne- og familieafdelinger og de private familieplejeforeninger efter-
sporger ikke anbringelsessteder, hvor anbragte bern kan fa mulighed
for at udvikle deres modersmal. Og det, der ikke eftersporges, ydes
ikke og registreres ikke. Det, der ikke registreres, planlegges der ikke
i forhold til. Og det, der ikke er tilgengeligt, er der ingen, der tenker
pa at eftersporge (Johnson, 1998:75). Det kan ud fra denne logik
forstas, at flere af forzldrene i vores undersogelse ikke selv formulerer
problemstillingen omkring deres berns sproglige udvikling under
anbringelsen.
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Endelig kan det ogsd vere, at foreldrene opfatter det som illegi-
timt at bringe problemstillingen frem over for os. Ganske vist er det
sadan, at FN’s Konvention om Barnets Rettigheder angiver, at der
ved overvejelse af mulige losninger for anbringelse af et barn uden for
hjemmet, skal tages ‘“%ilborligt hensyn til onskeligheden af sammenhang
i barnets opvakst og til barnets etniske, religiose, kulturelle og sproglige
baggrund” (artikel 20, stk. 3). Men foreldrene har sandsynligvis ikke
viden om dette retlige grundlag for det sociale arbejde, men kun
den sociale berneforsorgs praksis omkring deres eget barn og den
deraf folgende opfattelse af, hvad der er legitimt at diskutere. Nér
man i arbejdet med anbringelse af bern uden for hjemmet i praksis
favoriserer det danske sprog og kun har dansksprogede tilbud til de
vanskeligst stillede etniske minoritetsbern, kan man sige, at denne
politik er generel, men den er ikke neutral (Vermeulen, 1997:10).
Tvertimod kan denne praksis siges at vare udtryk for den sociale
berneforsorgs symbolske vold over for de vanskeligst stillede mino-
ritetsbern og deres familier.

Pa tvars af foraldrenes forskellige tilgange til bernenes sproglige
udvikling kan det iagttages, at alle forzldre, der selv har foraldre eller
svigerforaldre i Danmark, nevner, at det er et problem for bornene
at kommunikere med bedsteforzldrene. Disse manglende kommu-
nikationsmuligheder accentuerer bedsteforzldrenes bekymring over
bernebernenes anbringelse uden for hjemmet. Maske adskiller dette
sig egentlig ikke si meget fra, hvordan mange andre bedsteforaldre
ikke mindst blandt migranter er bekymrede for deres berneberns
ferden pd arenaer, der er ukendte for bedsteforaldrene. Men forel-
drenes fortellinger tyder pa, at de kommunikativt vanskelige situa-
tioner mellem bern og bedsteforaldre, oger presset pa forzldrene i
forhold til, at de — for hovedpartens vedkommende — har indvilliget
i en frivillig anbringelse af bornene.

Foreeldrene forteeller om generelle
problemstillinger

Vi har i dette kapitel fokuseret pa kultur, etnicitet, religion og sprog.
Disse temaer knytter sig til det serlige ved denne undersogelses
foreldre, nemlig at de er indvandrere og derfor befinder sig i en
minoritetsposition i det danske samfund. Det er dog interessant, at
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forzldrene ogsi forteller om problemstillinger, der er genkendelige
fra andre undersogelser af, hvordan foreldre til anbragte born ser pa
anbringelsen og vilkirene omkring den. Disse generelle problemstil-
linger skal vi kort komme ind pa her.

Flere danske undersegelser har, som navnt i kapitel 2, vist, at social-
arbejdere oplever, at arbejdet med anbringelse af etniske minori-
tetsforeldres born er serligt vanskeligt og tidskrevende. Mange af
de forhold, foraldrene i vores undersogelse trekker frem i deres for-
tellinger, fremhzves imidlertid ogsa af forldre til anbragte bern i
andre nordiske undersogelser, hvor forzldrene er etniske majoritets-
borgere.

Eksempelvis skriver Edgar Marthinsen i sin athandling om det sen-
moderne bernevern (2003:480), at forzldreskabets symbolske vardi
bliver storre, jo mindre anden kapital en forzlder kan presentere
for andre. Foraldreskabet kan siledes blive afggrende for et positivt
selvbillede, og forzldreskabet vedrerer ikke kun den enkelte forelder,
men hele forzlderens familie. En hel families sociale kapital kan
saledes szttes pa spil, hvis én i familien ma lade sit barn anbringe
uden for hjemmet. Forzlderen kaster ved anbringelsen skam over
sig selv og sin familie. Familien vil maske nok stette forzlderen i,
at de sociale myndigheders afgorelse om anbringelse af barnet var
forkert, men de faktiske forhold — det at barnet er anbragt — afger
omgivelsernes nedvurdering. Barnet er socialt set det, der giver sym-
bolet ‘mor’ styrke, hvilket betyder, at moderrollen trues, nir barnet
er fjernet. Og dermed er nogle af kvinderne ogsa selv truede pd aner-
kendelsen som individ og familiemedlem.

Marthinsens analyse af situationen for de norske foreldre, der ind-
gar i hans undersogelse, svarer til de familizre situationer, nogle af
foreldrene i vores undersegelse har fortalt om. Det er derfor vigtigt
ikke at tolke de konflikter, der opstir i nogle familier, nér et barn
bliver anbragt uden for hjemmet, som tegn pa familiens etniske
minoritetsbaggrund. Det er altid meget sirbart for en familie, nar
et barn anbringes pa grund af de sociale myndigheders vurdering af
uacceptable omsorgsforhold for barnet, mens det givetvis er min-
dre sarbart, safremt barnet anbringes pga. ‘uforskyldte forhold’ som
forzlderens fysiske eller psykiske sygdom (se hertil ogsa Jenkins &
Norman, 1975; Bunkholdt & Sandbzk, 1993:292).
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Else Christensen (1998) finder i sin undersogelse af anbringelse af
bern ogsa foreldre, der er uforstiende over for anbringelsens ratio-
nale. Halvdelen af foreldrene i hendes undersogelse afviste, at der var
problemer med bernene for anbringelsen (ibid.:113). I Christensens
undersogelse er 19 ud af 23 berns foraldre “utilfredse — eller sterkt
utilfredse — med socialforvaltmingens indsats. De folte sig ikke forstiet,
ikke hort, oversete og folte, ar sagsbehandleren ikke interesserede sig
for deres opfattelse af situationen” (ibid.:13). Selvom forzldrene ikke
alle forteller om uforstielige anbringelser, er deres kritik af social-
forvaltningens arbejde siledes alvorlig. Denne kritiske holdning fra
foreldrenes side gér igen i andre danske undersogelser (Hestbak,
1997; Malmgren & Hansen, 2001; Zobbe, 1993), hvor den gennem-
giende opfattelse er, at foreldrene foler sig darligt informeret om
formélet med anbringelsen og dérligt involveret i selve anbringelsen.
Christensen (1998) konkluderer da ogsé i sin undersegelse, at en
afgorende faktor for et godt anbringelsesforleb er, at der har veret et
reelt forlgb og en proces omkring anbringelsesbeslutningen, omkring
valg af anbringelsessted og omkring selve placeringen af barnet pa
anbringelsesstedet, s& det ikke kun fremstidr som en handling eller
en effektuering af en beslutning.

Den kritik af det sociale arbejde med anbringelse af born, som for-
@ldrene fremsatter i nerverende undersogelse, kan altsa ikke tolkes
som direkte resultat af, at foreldrene pd grund af andre vardier og
normer for foreldreskab og berneopdragelse er kritiske over for den
danske berneforsorg. Det er der ogsd mange etnisk danske foreldre,
der er.
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KAPITEL 8

SAMMENFATNING OG
PERSPEKTIVERING

I dette kapitel vil vi forst ssammenfatte karakteristika ved foreldrenes
fortellinger om de ‘uforstdelige’, de ‘handterbare’ og de ‘menings-
fulde’ anbringelser. Da undersegelsen er en del af Socialministeriets
KABU-projekt (Kvalitet i anbringelsen af bern og unge), foretager
vi dernast en tvergiende opsamling af temaer vedrorende foreldre-
nes fortellinger om samarbejdet med den sociale borneforsorg. Og
endelig afslutter vi rapporten med en rekke anbefalinger til arbejdet
med anbringelse af bern fra etniske minoritetsforaldre.

Det skal endnu en gang praciseres, at vi i denne rapport kun har
én version af forholdene omkring anbringelserne og samarbejdet
— nemlig den, forzldrene har fortalt os. Vi foregiver derfor heller ikke
at kunne give et komplet billede af forholdene. Det, vi kan redegore
for og diskutere, er foreldrenes erfaringer og synspunkter, siledes
som de har fortalt dem til os.

De uforstdelige, de handterbare og
de meningsfulde anbringelser

De 11 foraldres anbringelsesfortellinger har vi i kapitel 4, 5 og 6
fremlagt og analyseret under overskrifterne ‘Den uforstéelige anbrin-
gelse’, ‘Den héndterbare anbringelse’ og ‘Den meningsfulde anbrin-
gelse’. Som det afspejles i disse betegnelser bygger foraldrene deres
anbringelsesfortallinger over tre helt forskellige plot, der afspejler
foreldrenes oplevelse af anbringelsen, som den er pa tidspunktet
for fortellingen. Kategoriseringen skal altsd opfattes som et billede
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pa forzldrenes forholden sig til situationen, da vi talte med dem.
ZAndringer i anbringelsesforlobet eller i den enkelte forelders liv kan
fore til, at han/hun @ndrer sin opfattelse og derfor italesetter sig
anderledes omkring anbringelsen. Flere af foraldrene fortalte da ogsa
om, at de tidligere havde haft et anderledes syn pd anbringelsen og
pa sig selv som foraldre, end de har i dag.

Den uforstéelige anbringelse

Plottet i fortellingerne om ‘den uforstielige anbringelse’ er, at anbrin-
gelsen er kommet som et lyn fra en klar himmel. Der har ifolge forel-
drene sjeldent varet tale om en lobende kontakt mellem foraldre og
de sociale myndigheder inden anbringelsen. Flere af foraldrene for-
teller om anbringelser, der er gennemfort uden deres samtykke, altsd
det, der i daglig tale kaldes tvangsanbringelser. Forzldrene forteller,
at det er uklart for dem, hvad der var grundlaget for anbringelserne,
hvad det sociale systems plan for anbringelsen er, hvor leenge barnet
skal vere anbragt, og hvad formalet hermed skulle vere. Anbrin-
gelserne fremstar derfor ogsa som ubegribelige og uhidndterbare for
forzldrene, hvorfor de er vanskelige for dem at mestre.

Forzldrene med ‘uforstaelige anbringelser” har fortellinger, der afspej-
ler en svag oplevelse af begribelighed omkring flere forhold i livet,
herunder ogsa anbringelsen af barnet. Fortellingerne afspejler ikke,
at foreldrene har en tro p4, at det generelt er muligt at lose de pro-
blemer, der dukker op. De forteller ikke om en oplevelse af at kunne
mobilisere relevante og tilstrekkelige ressourcer til at kunne mestre
anbringelsen, men de forteller om en oplevelse af at vere offer — om
end ikke et passivt offer — for den sociale borneforsorgs beslutninger.
Disse forzldres oplevelse af anbringelsen og af argumenterne for den
fortsatte anbringelse som verende uforstielige understottes i deres
fortelling af flere forhold: 1) Den akutte anbringelse, der kom som
et lyn fra en klar himmel. 2) Andringer af bernenes anbringelsesste-
der, der modsiger den sociale berneforsorgs argumentation omkring
sikring af stabilitet i bernenes opvakstvilkar. 3) Afstanden mellem
foreldrenes bopal og barnets anbringelsessted; en afstand, der helt
konkret besvarligger foraelderens samver med barnet. 4) Foreldre-
nes oplevelse af modsztningen mellem de professionelles tale om
samarbejde med forzldrene og den manglende anerkendelse af deres
forzldreskab, manglende anerkendelse af forzldre og berns rettighe-
der samt den manglende anerkendelse, forzlderen oplever gennem
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bade kommune og anbringelsessteders ekskluderende holdning. Alle
disse forhold stetter i foreldrenes fortellinger op om plottet med
den uforstaelige anbringelse.

Foreldrene forteller om den sociale berneforsorg som en magtfuld
modstander i forhold til, at de og deres born kan fa et godt liv. Foral-
drene fremstiller dog ikke sig selv som passive ofre for berneforsorgens
magt. Tvertimod kemper de med de socialarbejdere, de moder, om
definitionerne pé det gode forzldreskab, den gode barndom og det
gode samver. Forzldrene accepterer pa ingen made den sociale borne-
forsorgs definitionsmagt, men mé i det daglige leve med konsekven-
serne heraf. Nar de forteller om anbringelsen og dens fortsatte forlgb,
inddrager forzldrene menneskeretskonventioner for at tydeliggore de,
i henhold til foreldrenes forstielse, illegitime magtovergreb, de har
veret og er udsat for. Foreldrene har med Goffmanns terminologi en
oprorsk holdning til anbringelsen og til den sociale borneforsorg,.

De fem forzldre med ‘uforstelige anbringelser’ er kommet til Dan-
mark som voksne, og kun to af dem har familie og slegt i Danmark.
Men det fremgar ikke af fortellingerne, om de har kontakt med
andre end nogle enkelte familiemedlemmer. Samira og Emine fortal-
ler om et netverk af migranter fra samme land, som de selv kommer
fra. Men ellers giver forzldrene i fortellingerne ikke indtryk af at
have et teet netvark at relatere sig til i den vanskelige situation med
anbragte bern. Nogle af foreldrene med ‘uforstielige anbringelser’
giver med deres fortellinger indtryk af, at deres fastldste situation i
forhold til bernenes anbringelse ogsa kan skyldes, at de ikke har et
tet og kerligt socialt netverk, hvor de anerkendes som person og
lebende kan hente omsorg, stotte og refleksionsmuligheder i forhold
til deres situation.

Den handterbare anbringelse

Plottet i fortellingen om ‘den handterbare anbringelse’ er forelderen
som den gode nok deltidsforelder. Her prasenteres anbringelsen
som resultat af en proces, hvor det efterhinden var blevet tydeligere
for foraldrene, at bernenes omsorgsbehov ikke blev daekket i tilstrak-
kelig grad. Disse forzldre er alle modre, og de har alle familie og
slegt i Danmark. Medrene har, siden de var ganske unge, varet i
kontakt med det sociale system pa grund af konfliktfyldte relationer
til deres egen familie.
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Ogsa i dag har forzldrene langt fra uproblematiske familierelatio-
ner. De kemper med at positionere sig i forhold til deres families
definitioner af den gode mor og den gode opvakst. To af foral-
drenes fortellinger viser, at denne definitionskamp med familien
kan vere meget hird og have voldsomme konsekvenser — i form af
udelukkelse, vold og trusler. P4 mange mader er medrene derfor
ogsd ensomme i deres bestrabelser pa at udvikle deres moderskab
med henblik pa at udvikle og udvide relationen til det anbragte
barn. Mgdrene er imidlertid ikke alene. De har familiemedlemmer
i Danmark, der elsker dem, og for hvem de har en unik betydning.
De har altsi muligheden for at hente anerkendelse i kerlighedsre-
lationer — fx Rosa hos sin mor og moster, Ayse hos sin samlever og
sit hjemmeboende barn og Khadija hos sin sester. Disse forzldres
bern har da ogsa alle kontakt med bl.a. morforzldre, mostre, mor-
bredre, fetre og kusiner. Ikke mindst forteller Rosa om, at hendes
slegtsanbragte barn er integreret i familienetvarket her i landet og
sammen med plejefamilien har besggt familie i bedsteforzldrenes

hjemland.

Disse foraldre taler ikke om det sociale arbejde som en magtfaktor,
men har snarere accepteret eller ligefrem identificeret sig med ber-
neforsorgens rationaler og begreber, som de da ogsa benytter sig af i
deres fortellinger. Fortellingerne indeholder derfor ogsé forklaringer
pa anbringelsesirsagen. For disse modre er anbringelserne begribelige,
det er forstaeligt for dem, at barnet blev anbragt. Medrene oplever,
at de af anbringelsesstederne for det meste anerkendes som gode nok
deltidsmodre. De mgder hovedsageligt en inkluderende holdning pa
anbringelsesstederne og indgar i et samarbejde omkring anbringelses-
forlgbet, om end samarbejdet er preeget af konflikter. Perspektivet for
anbringelserne er heller ikke klart for disse modre; men de sztter ikke
grundleggende speorgsmalstegn ved anbringelsen. Madrene fortaller
om sig selv som gode nok deltidsmedre, der p.t. desverre ikke magter
at vere de heltidsforzldre, de allerhelst ville have varet.

Den meningsfulde anbringelse

I fortellingerne om ‘den meningsfulde anbringelse’ er plottet, at bor-
nene er anbragt pga. forhold, de fortzllende foreldre ikke havde ind-
flydelse pd. Det vere sig sygdom, dedsfald eller en anden foralders
manglende omsorgskompetence. Forzldrenes fortellinger indebeerer,
at der aldrig har varet sat spergsmalstegn ved deres omsorgskompe-
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tence. Anbringelserne er siledes socialt acceptable og meningsfulde
for foreldrene.

Disse forzldre identificerer sig med den sociale berneforsorgs syn pa
borns omsorgsbehov og gode foraldreskab. To af disse foreldre har
da ogsa fiet hjemgivet bornene. De har altsd medt anerkendelse af
deres forzldreskab og af deres evner og prastationer som foreldre.
De har faet hjemgivet bornene med fortsat stotte gennem aflastnings-
familier, som de begge omtaler positivt.

Forzldrene med ‘meningsfulde anbringelser’ er kommet til Danmark
som voksne, og ingen af dem har anden familie i Danmark end
deres born. I fortellingerne positionerer de da heller ikke deres for-
®ldreskab i forhold til deres biologiske familie, men alene i forhold
til det etnisk sammensatte netverk, de har opbygget her i landet.
Fortellingerne giver et billede af, at foreldrenes netverk er udviklet
i boligomradet og pa arbejdspladser i Danmark. Forzldrene oplever
i disse netvaerk anerkendelse som personer og forzldre. Det er i disse
netverk, de henter/hentede stotte og opbakning under bernenes
anbringelse og hjemgivelse.

Forzldrene med de ‘meningsfulde anbringelser’ definerer alle deres
born som danske, og de har en dansksprogsstrategi. Foraldrene synes
generelt at have en assimilationsstrategi: De ensker, at de selv og deres
born bliver danske i sdvel sprog som vardier og normer. Forzldrene
kan efterstrebe denne assimilationsstrategi uden at skulle positionere
sig i forhold til familie og slegt, da disse reelt ikke har mulighed for
at gore indsigelser, sanktionere eller blot sette sporgsmalstegn ved
strategien. Forzldrene har pd denne baggrund haft mulighed for at
indga i et taet samarbejde med den sociale berneforsorg og tilpasse
sig forsorgens vardier og normer omkring den gode opvakst og det
gode foreldreskab. Forzldrenes fortellinger afspejler tydeligt denne
tilpasning eller identifikation. Blandt andet Abduls fortelling viser,
at denne assimilationsstrategi kan indebare en afstandstagende for-
telling om eget opvakstmiljos bornesyn. Fedrenes fortellinger viser
dog, at de ikke alene tager afstand fra deres opvakstmiljo. Begge er
efter bornenes anbringelse blevet gift med kvinder fra fadrelandet.
Og fedrene fremhaver egtefellerne som en — potentiel — stotte i
deres foreldrerolle og i muligheden for at skabe et godt hjem for de
hjemgivne bern.
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Temaer i foreeldrenes forteellinger

Vi fortsatter sammenfatningen af de tre typer af anbringelsesfortel-
linger ved at tage udgangspunkt i felgende temaer:

*  Samarbejdet med kommunen

* Samarbejdet med anbringelsesstederne

* Samver og kontakt mellem det anbragte barn og foralderen

Og endelig vil vi afrunde med en sammenfatning af minoritetssitua-
tionens betydning for forzldrene.

Samarbejdet med kommunen

Som navnt i kapitel 2 har danske undersogelser vist, at kommunale
sagsbehandlere ofte opfatter samarbejdet med etniske minoritetsfor-
@ldre som vanskeligt. Her skal vi sammenfatte, hvordan forzldrene
i denne undersogelse forteller om samarbejdet.

De fleste af forzldrene forteller ikke meget om samarbejdet med
deres kommunale sagsbehandler. Nar vi har spurgt til kontakten til
sagsbehandleren, har forzldrene oftest helt overordnet konstateret,
at der har veret flere sagsbehandlerskift under barnets anbringelse,
og at de derfor ikke har noget sarligt forhold til kommunens berne-
familieafdeling. Kun Khadija forteller om oplevelsen af en sagsbe-
handler, der anerkender hendes moderskab og inddrager hende i

beslutninger omkring barnets liv pd anbringelsesstedet.

Mgdrene med ‘uforstaelige anbringelser’ forteller i detaljer om, hvor-
dan forlgbet var den dag, barnet blev anbragt. Hendelsesforlobet
denne dag er folelsesmassigt uafsluttet og levende, og folelserne,
der kommer frem ved fortellingen, er sterke og af og til despe-
rate. Emine og Samira taler, her flere ar efter anbringelsen, om den
involverede sagsbehandler som et ondt menneske. Det er tydeligt, at
selve fjernelsen af barnet fra hjemmet har veret en oplevelse, der har
rystet forzlderens tillid til det danske samfunds syn pa forzldreskab
og borns opvakst. Disse foreldre har folgelig ikke en opfattelse af,
at det er muligt at have et konstruktivt samarbejde med personalet
i den sociale berneforsorg,.

Skent foreldrene kun forteller meget lidt om samarbejdet med deres
konkrete sagsbehandler, fortaller flere af forzldrene med ‘uforsti-
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elige anbringelser’ dog om folgende barrierer for deres tillid til og
samarbejde med kommunen: 1) opsplitning af seskendegrupper, 2)
gentagne flytninger af bern til nye anbringelsessteder, samt 3) mang-
lende opbakning og stotte.

Ad 1) Opsplitning af seskendegrupper: I fortellingerne om de
‘uforstaelige anbringelser’ indgar anbringelsen af tre soskendegrup-
per. Samiras og Richards bern er ikke anbragt sammen med deres
soskende, og Samiras bern havde i de forste fire ar af anbringelsen
heller ikke kontakt med hinanden. Emines to bern er anbragt samme
sted, men kun den ene hjemgives. Disse foraldre forteller om stor
sorg over opsplitningen af seskendegruppen, om vanskeligheder i
forbindelse med samvar og om en oplevelse af familiemassig forned-
relse, fordi ikke alene bern og foreldre skilles ad, men ogsa bernene
indbyrdes. Den sociale berneforsorgs opsplitning af seskendegrupper
ved anbringelsen bidrager tydeligvis til foreldrenes manglende for-
stéelse af og opror mod anbringelsen. I modsetning hertil er Abduls
og Yassins born anbragt pd samme anbringelsessted. Abdul og Yassin
udtrykker i fortellingerne om de ‘meningsfulde anbringelser’ gleede
over, at bernene har haft hinanden under anbringelsen. Bornene er
hjemgivet pa samme tid, og har siledes ogsa kunnet stotte hinanden
i den nye situation i hjemmet, skolen og i boligomréadet. Det er vores
vurdering, at anbringelserne opleves som meningsfulde, bl.a. fordi
den sociale borneforsorg viser familien anerkendelse ved at anbringe
bornene sammen.

Ad 2) Gentagne flytninger af bern til nye anbringelsessteder: Der er
stor forskel pa stabiliteten i anbringelserne af de 11 forzldres born.
Og vores tolkning er, at karakteren af anbringelsesforlobene er med
til at skabe grundlag for foraldrenes tre typer af fortellinger. Blandt
forzldrene med ‘uforstielige anbringelser’ underbygges uforstaelighe-
den for Richard, Samira og Emine af, at deres barn har veret anbragt
flere steder. Bornene, der i dag er 8 4r, har veret anbragt op til fem
forskellige steder i lobet af de sidste fem ér. For forzldrene harmo-
nerer de gentagne flytninger af bernene til nye anbringelsessteder
ikke med den sociale berneforsorgs argumenter om at sikre barnets
bedste. De gentagne flytninger er dermed med til at vanskeliggore
samarbejdet mellem forzldrene og kommunale sagsbehandlere.

Ad 3) Manglende opbakning og stotte: Foraldrene beretter om
oplevelser af manglende opbakning og stette i forhold til sociale
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problemstillinger bide for, men ikke mindst efter anbringelsen af
barnet. For eksempel forteller Sabina om manglende stotte til los-
ning af boligproblemer, og Fatima forteller om manglende stotte i
forhold til skonomiske problemstillinger.

Det er dog ikke kun forzldre med ‘uforstielige anbringelser’, der
oplever manglende stotte. Eksempelvis forteller Ayse, Yassin og
Abdul om manglende opbakning i forbindelse med problemer med
uddannelse og beskzftigelse og familiemassige problemer.

Opsummering omkring samarbejdet mellem forzeldre
og kommune

Foreldrenes fortellinger viser altsa, at sagsbehandleres vurderinger,
beslutninger og handlinger har store konsekvenser for foreldrenes
opfattelse af deres egne og bernenes liv. Sagsbehandlerne er vigtige
aktorer i udformningen af foreldre og berns livsomstendigheder
— ogsa selvom foraldrene ikke forteller om det konkrete samarbejde
med deres sagsbehandler. Vores tolkning er, at de mange sagsbehand-
lerskift gor, at de enkelte sagsbehandlere glider i et med den overord-
nede beslutningsmyndighed, der i forzldrenes fortellinger udgeres
af ‘kommunen’.

Fortellingerne viser, hvor vanskelige samarbejdsrelationerne mel-
lem forzlder og kommune kan blive, nir foreldrene ikke oplever
anerkendelse af sig selv som person og anerkendelse af deres og ber-
nenes familierelation. Fortellingerne viser samtidig, hvordan den
gode samarbejdsrelation fremmes, nar forzldrene oplever en sidan
anerkendelse fra ‘kommunen’. Endelig fremgir det, at forzldrene
oplever manglende stotte til at overvinde de ofte meget komplekse
problemstillinger, der var arsag til anbringelsen.

Samarbejdet med anbringelsesstederne

Der er stor forskel pa, hvordan foraldrene med ‘uforstaelige anbrin-
gelser’ forteller om samarbejdet med anbringelsesstedet sammenlig-
net med forzldrene med ‘héndterbare’ og ‘meningsfulde’ anbringelser.
Forzldrene med ‘uforstaelige anbringelser’ forteller om anbringel-
sesstedernes ekskluderende attitude, og de oplever, at anbringelses-
stederne ikke anerkender dem som varende vigtige for deres born.
Forzldrene med ‘uforstaelige anbringelser’ forteller da ogsa om store
vanskeligheder i samarbejdet med anbringelsesstederne. Et samar-
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bejde, der méske mere precist kunne betegnes som en kamp. For
eksempel er det Samiras og Richards oplevelse, at anbringelsesste-
derne sammen med kommunens sagsbehandlere opfatter dem som
direkte skadelige for bernene, at sagsbehandlerne derfor soger at
begrense forzldrenes samver med bernene mest muligt og nogle
gange ligefrem soger at obstruere det.

Til forskel herfra fortelles der i ‘Den handterbare anbringelse’ om
inkluderende anbringelsessteder. Altsd anbringelsessteder, der over
for foreldrene tilkendegiver, at de er vigtige for deres bern, og
anbringelsessteder, der derfor ogsa formidler viden til foreldrene
om bernenes hverdag og inddrager foreldrene i beslutninger herom.
Foreldrene oplever, at anbringelsesstederne for en stor del anerken-
der deres deltidsforzldreskab. Anbringelsesstederne statter op om
forzldrenes samver med bernene og er overvejende dbne og posi-
tivt indstillet til samarbejdet med foraldrene som deltidsforeldre.
Forzldrene med ‘handterbare anbringelser’ fortaller langt fra om
uproblematiske samarbejdsrelationer, men de forteller nuanceret
om, hvordan samarbejdet i nogle situationer er vanskeligere end i
andre, og de reflekterer over arsagerne hertil.

Flere af undersogelsens meodre taler om det dilemma, at de pa den
ene side gnsker, at plejemoren giver folelsesmassig nerhed, varme
og omsorg til deres barn, mens de pa den anden side opfatter pleje-
morens tilknytning til barnet som en trussel for deres egen position
som mor. Medrenes fortellinger tydeliggor det dilemma, der ligger
i den kulturelle kobling mellem kvinders omsorg for og kerlighed til
born. I vestlig kultur er det generelt sidan, at medres kerlighed til
deres born vurderes ud fra den omsorg, de viser bernene (Hennum,
2002:114). Koblingen betyder, at nir man som mor til et anbragt
barn ikke har mulighed for at vise barnet karlighed gennem den
daglige omsorg, men at en anden kvinde har denne privilegerede
position over for barnet, si er ens moderskab i fare. Flere af mod-
renes fortellinger viser, at de derfor ogséd seger at positionere deres
moderskab gennem fokusering pa deres enestiende mulighed for
som biologiske medre at opfylde barnets behov for ‘egte kerlighed’,
hvor plejemoren qua sin lennede position, ifslge medrene, kun kan
give ‘betalt kerlighed’. En skelnen mellem agte biologisk moderlig
karlighed og betalt og dermed uzgte karlighed gar igen i flere af

medrenes fortellinger og ogsd i den ene af fedrenes. Det er tydeligt,
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at de foraldre, der oplever, at plejemoren formidler anerkendelse af
forelderens ganske serlige betydning for barnet, ogsé er de forldre,
der fortaller om et konstruktivt samarbejde med plejefamilien. De
foreldre, der forteller om de mest negative samarbejdsrelationer til
plejefamilien, er ogsa de foreldre, der forteller om ekskluderende
plejefamilier: Rosa forteller siledes om, at plejemoren har lert hen-
des son at kalde sig selv for mor, mens barnet ikke ma kalde Rosa for
mor. Og Sabina er indigneret over, at hun af plejefamilien, tilsyns-
forende og sagsbehandlere aldrig omtales som mor, men altid kun
som Sabina. Dette oplever Sabina som en tilkendegivelse af despekt
for og negering af hendes moderskab.

Institutionelt er plejemedrene i den dilemmafyldte position, at de
formelt kun har barnet ‘til 1ans’ s lenge, det er anbragt, mens de sam-
tidig forventes at investere deres folelser og familieliv i det anbragte
barns udvikling. Ayse, Natalia og Yassin kommer i deres fortelling
ind pa dette dilemma, og Ayse forteller om, at hun vil serge for,
at plejemoren kan indga i datterens liv, ogsa nar datteren er blevet
hjemgivet. Natalia og Yassin forteller om plejefamilier, der har veret
sa inkluderende, at foreldrene betragter forholdet til dem som en
familier relation, de forventer at bevare ogsa i fremtiden.

Flere af forzldrene i undersegelsen har en muslimsk baggrund. Nogle
af disse forzldre fortzller om problemer med og dilemmaer i forhold
til, at barnet far svineked at spise pd anbringelsesstedet. Nogle resig-
nerer i forhold hertil, for andre har det stor betydning, at de religiose
forskrifter for kost efterleves. Dette skulle heller ikke udgere et pro-
blem, da den sociale berneforsorg er underlagt menneskeretskon-
ventioner og dansk lovgivning, der dels forbyder diskrimination pa
grundlag af religion, dels palegger myndighederne ved anbringelse
af born uden for hjemmet at tage ‘tilborligt hensyn til onskeligheden
af sammenhang i et barns opvakst og til barnets etniske, religiose, kul-
turelle og sproglige baggrund”." Men i praksis kan der altsa i henhold
til foreldrenes udsagn vare problemer med anbringelsesstedernes
hensyntagen til familiernes religiost funderede kostnormer.

1. Artikel 20, stk. 3 FN’s Konvention om Barnets Rettigheder.
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Nogle af forzldrene forteller ogsa om, at de normer for pakledning
og opfersel, bornene tilegner sig pa anbringelsesstederne, giver for-
@ldrene problemer i samvaret med bernenes ovrige familie. Det er
ikke foreldre, der har et meget traditionelt syn pa borneopdragelse.
Foreldrene forteller fx ogsa, at de selv moder kritik for deres normer
for barnets pikledning og adferd i deres egne familier. Forskelle i
normer for berns pakledning og adferd er et velkendt tema i sam-
arbejdet mellem forzldre og anbringelsessteder. Men forzldrenes
fortallinger i denne undersogelse viser, at denne generelle problema-
tik far en serlig betydning, nér forelderen har etnisk minoritetsbag-
grund. Minoritetspositionen synes at forsteerke problematikken, idet
forskellene i normer for pakladning og adferd her bliver en del af
en mere generel problematik omkring magtforholdet mellem majo-
ritet og minoritet. Det, at barnet pd anbringelsesstedet fir ‘danske’
normer for pakledning og adferd, bliver for forzldrene ikke alene
udtryk for manglende anerkendelse af deres egne normer, men ogsa
udtryk for manglende anerkendelse af andre end danske normer for

pakledning og adferd.

Opsummering omkring samarbejdet mellem foraeldre

og anbringelsessted

Generelt viser undersogelsen, at foreldrenes samarbejde med anbrin-
gelsesstederne er mindst kompliceret for foreldrene med ‘menings-
fulde anbringelser’, at det er dilemmafyldt for forzldrene med ‘hind-
terbare anbringelser’, og at det er direkte konfliktfyldt for forzldrene
med ‘uforstdelige anbringelser’. Der er her givetvis tale om, at netop
samarbejdets karakter er afgerende for, hvordan forzldrene opfatter
anbringelsen og vice versa. Nar forzldrene oplever sig anerkendt som
forzldre og oplever, at anbringelsesstedet anser, at deres kontakt med
bernene er vigtig for bernenes udvikling og liv, bliver foreldrene
positivt og konstruktivt indstillet over for anbringelsesstedet, og sam-
arbejdet bliver konstruktivt. Samtidig betyder et anbringelsessteds
ekskluderende holdning til forzldrene, at forzldrene ikke oplever sig
anerkendt og dermed i hgjere grad indtager en oprersk holdning til
samarbejdet med anbringelsesstedet. En forelders manglende accept
af fjernelsen af barnet fra hjemmet kan dog ogsd betyde, at forelde-
ren har en sd oprersk holdning til anbringelsesstedet, at det bliver
utrolig vanskeligt for anbringelsesstedet at etablere et samarbejde.
Samarbejdet mellem forzldre og anbringelsessted kan siledes udvikle
sig i bade positive og negative spiraler.
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Forskningsmessigt anses det, som nevnt i kapitel 2, for vigtige
beskyttende faktorer for et anbragt barn, at foreldrene tror pa, at
de er vigtige for barnet, at forzldrene accepterer anbringelsen, og at
anbringelsesstedet formér at inddrage den biologiske familie, sdledes
at man sa vidt muligt undgar, at forzldre og anbringelsessted riva-
liserer med hinanden. Fortellingerne om ‘uforstaelige anbringelser’
viser, at dette ikke altid lykkes. Det kan betyde, at barnet gir glip
af vigtige beskyttende faktorer under anbringelsen. Et ringe samar-
bejde mellem foraldre og anbringelsessted risikerer saledes delvist at
undergrave den sociale barneforsorgs mil med gennem anbringelsen
at sikre barnets opvaekstvilkar.

Samveaer og kontakt mellem det anbragte barn

og foreelderen

Vi sammenfatter her, hvordan foraldrene forteller om deres mulighe-
der for at opretholde samvearet og udvikle relationen til det anbragte
barn. Undersogelsens foreldre har alle samvar med deres anbragte
barn. Men der er store variationer i, hvordan samvaret udformer
sig og under hvilke betingelser. Samvearsfrekvens og -form mellem
barn og foraldre aftales enten med myndighederne eller direkte med
anbringelsesstedet alt efter, hvor restriktive samvarsbegransninger
Born og unge-udvalget og de kommunale myndigheder vurderer, er
nedvendige for at sikre barnet konstruktive opvakstvilkar. Samveer
kan begrenses pd flere mader, der alle er reprasenteret blandt de
interviewede foreldre. Dels kan samveret begraenses i forhold til
personkreds, altsa i forhold til, hvilke medlemmer af den biologiske
familie der ma have kontakt med det anbragte barn. Desuden kan
samvaret begrenses tidsligt, si foreldrene kun ma se deres bern pa
faste, afgrensede tidspunkter. Samveret kan begrenses rumligt, si
samvzret skal foregé et bestemt sted udpeget af myndighederne, og
endelig kan samvaret begrenses siledes, at det kun ma foregd over-
vaget af en myndighedsperson.

Samveer under ‘den uforstaelige anbringelse’

Fatima og Emine, to af foraldrene med ‘uforstielige anbringelser’, har
vide rammer for samvearet. De har deres bern hjemme i weekender
og i ferieuger. Fatima har desuden mulighed for dagligt at se sit barn.
At foreldrene har vide rammer for samvaret med deres bern, betyder
dog ikke, at samveret opleves som problemfrit. Forzldrenes fortel-
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linger viser, at ogsd definitionen af det gode samver er til forhandling
og et produkt af de aktuelle opfattelser og diskurser. Foreldrene har
ofte et anderledes syn p4, hvad der er godt samveer, og hvori kvaliteten
i samver bestdr, end de socialarbejdere, de er i kontakt med omkring
deres samver. Forzldrene fortaller saledes om, at deres made at vare
sammen med bernene pd og dermed ogsd deres forstaelse af at vaere
‘gode’ foreldre kritiseres. Fatima forteller fx, at ndr hun under sam-
veret med sin sgn har sat sig i rygerummet for at ryge en cigaret, er
det blevet indberettet til hendes sagsbehandler. Fatimas adferd synes
saledes ikke at passe ind i socialarbejderens opfattelse af den gode
forelders prioritering af samverstiden med barnet.

Samira, Richard og Sabina forteller om omfattende begransninger
pa samveret. Disse tre foreldre forteller om begrensninger bade
tidsmeassigt, rumligt og i form af overvagning. Det fremgar ikke af
fortellingerne, hvorfor der er fastlagt s steerke greenser for samveret.
Men det er gennemgaende, at foreldrene oplever begrensningerne
som en urimelig indgriben i forvaltningen af deres forzldreskab, og
det er tilsyneladende et evigt forhandlingsemne i samarbejdet mel-
lem forzldre, kommune og anbringelsessted.

Ud over de formelt fastsatte begreensninger i samveret er der ogsd
et sprogligt aspekt, der forsterker samvarsbegrensningerne. Samira
og Richard forteller, at de pga. overvigningen af samveret er palagt
at tale dansk med bernene til trods for, at de begge behersker dansk
darligt. Samira forteller, at myndighedernes argument ved anbrin-
gelsens start var, at det ikke var muligt at skaffe en samversovervéger,
der talte samme sprog som Samira og bernene. Og da myndighe-
derne enskede at sikre sig kontrol med, hvad Samira talte om med
bernene, skulle samtalerne forega pa dansk. I dag er myndighedernes
argument, at bernene nu kun taler dansk, og at Samira derfor er nodt
til at tale dansk, for at sennerne har mulighed for at forstd hende.
Samira fremhaver, at de sproglige krav til hende under samveret er
en krenkelse af hendes rettigheder som etnisk minoritetsborger.

Ud over ovennzvnte rumlige, tidsmaessige, overvagningsmassige og
sproglige begrensninger af samvearet, er der for nogle af underse-
gelsens foraldre ogsa rent transportmassige barrierer for samveret.
Samira, Emine, Sabina og Richard skal ligesom Ayse, der fortaller
om en ‘handterbar anbringelse’, rejse mindst to timer med bus og
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tog hver vej, nir de skal veere sammen med deres bern. Den trans-
porttidsmessige faktor omkring samvearene har iser betydning for
Samira og Ayse, der ogsa har hjemmeboende bern. Det er vores vur-
dering, at de rent geografiske afstande mellem forzldrenes hjem og
barnets anbringelsessted for fire af disse foreldre bidrager til deres

manglende accept af anbringelsen.?

Den systematisering, der er af alle foreldres samver med anbragte
bern, medforer ogsa en begrensning af fleksibiliteten i samversaf-
talerne. Den manglende fleksibilitet opleves af flere foreldre som
problematisk, idet bernefedselsdage og bernesygdomme ikke altid
falder sammen med en formel samversweekend. Emine oplever det
saledes meget frustrerende, nir hendes yngste anbragte son ikke ma
komme hjem til den @ldre brors fodselsdag, blot fordi det ikke er
deres formelle samversweekend.

Der er stor forskel pé, hvor megen kontakt de anbragte bern har med
andre familiemedlemmer. Som den ene yderlighed forteller Samira
og Sabina, at deres anbragte bern ikke ma have kontakt til andre
familiemedlemmer end dem selv under anbringelsen. Samira har for
tre dr siden, altsd efter anbringelsen af hendes to yngste bern, fiet
familiesammenfort fire born. Disse born bor ssmmen med Samira.
Men Samira forteller, at hun under de overvigede samver ikke ma
medbringe de @ldre born. Hun har heller ikke faet tilladelse il at fa
de to anbragte born pa besog i sit hjem, siledes at de kunne mode
deres halvseskende. Samira ser dette som udtryk for kommunens
manglende anerkendelse af bornenes familieforhold, og hun taler i
denne forbindelse om overtredelse af menneskerettighedskonventio-
ners hensigt om berns ret til beskyttelse af familieforhold.’?

2. Afstanden mellem forzldrenes hjem og anbringelsesstedet er et problem for andre
end foreldrene i vores undersogelse. I SFI's Forlobsundersogelse af anbragte born
fodt i 1995 svarer 328 foraldre i 2004 pi spergsmalet om afstand mellem deres hjem
og anbringelsesstedet. Blandt disse foraldre har 34 pct. under 20 km, 26 pct. mellem
20 og 49 km, og 39 pct. 50 km eller mere mellem deres hjem og barnets anbringel-
sessted. Hele 16 pct. af de 328 berns foreldre har dog 100 km eller mere mellem
deres hjem og anbringelsesstedet (Beregning foretaget pd baggrund af damaterialet fra
SFIs Forlgbsundersogelse af anbragte bern: Egelund, Hestbak og Andersen 2004).
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Forzldrene accepterer hverken begraensningerne i samveret eller de
professionelles definitioner af god opfersel under samvearet. Og nogle
af foreldrene taler i forbindelse med samvarsrestriktionerne om disse
som rettighedskrankelser i forhold til bide dem selv og bernene. For-
®ldrene med ‘uforstdelige anbringelser’ har en oprersk holdning til
den sociale borneforsorgs beslutninger og argumentationer omkring
samveret.

Samveer under ‘den handterbare’ og ‘den meningsfulde’
anbringelse

En af foreldrene med ‘hdndterbare anbringelser’, Rosa, forteller ogsa
om samvarsbegrensninger. Rosa identificerer sig imidlertid med de
professionelles definitioner af forzldreskab og berns behov. Hun
stiller derfor ikke sporgsmalstegn ved de samvarsbegrensninger, der
setter op. Rosa betragter begransningerne som en relevant beskyt-
telse af sine bern og en relevant stotte til sin egen mulighed for at
administrere samverssituationen. Ayse og Khadija har ikke formel
samvarsbegrensning.

Forzldrene med ‘héndterbare anbringelser’ fremhaver, at de har det
godt sammen med bernene, nir de er sammen, men ogsa at det
til tider er vanskeligt. Som med alle foreldre-barn-relationer er der
konflikter og grenser, der skal proves af. Men det er udpreget, at
Ayse, Khadija og Rosa seger forklaringer pa disse konflikter i selve
anbringelsen, altsd i det unormale i situationen, frem for i bernenes
generelle og normale udvikling. Konflikterne forklares saledes med
baggrund i den opdragelse, barnet far pa anbringelsesstedet, i usik-
kerheden pa fremtiden, i barnets vanskelige position mellem foraldre
og plejefamilie og i savnet af forzldrene og den ‘@gte’ kerlighed.

Blandt forzldrene med ‘meningsfulde anbringelser’ forteller Abdul
og Yassin, der har faet hjemgivet bernene, om et mere vidtgaende
og fleksibelt tilrettelagt samver med bernene under anbringelsen.
Forzldrene med de ‘hidndterbare’ og ‘meningsfulde’ anbringelser, for-

3. Deter i denne forbindelse interessant, at Den europaiske Menneskerettigheds-
domstol har afgjort, at det kan vere en krenkelse af borns rettigheder i henhold til
artikel 8 i Den europaiske Menneskeretskonvention at leegge hindringer i vejen for
mindredrige soskendes samvar med hinanden under en anbringelse uden for hjem-
met (Rehof & Trier, 1990:204-205)
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teller om en hejere grad af fleksibilitet og mulighed for at omlegge
de daglige rutiner end forzldrene med ‘uforstdelige anbringelser’.
Natalia er desuden meget tilfreds med det stottede samver, hun har
med sennen i plejefamilien. De problemer, der opstar under sam-
veret, forklarer hun med sgnnens psykiske lidelse. Natalia taler om
plejeforzldrenes deltagelse i samvaeret som en forudsatning for hen-
des mulighed for at have samvar med sennen.

Opsummerende omkring samvaer og kontakt mellem
foraeldre og anbragte bern

Forzldrene med ‘de uforstdelige anbringelser’ forteller om kampe
med den sociale berneforsorg omkring definitioner pa det gode sam-
ver og indholdet heri, samt om relevansen af forskellige former for
begrensninger af samveret. Ud over de samvearsbegrensninger, der
er lovgivne muligheder, forteller nogle af foreldrene om sproglige
blokeringer for udfoldelsen af et reelt samvar med bernene. De
forteller om rent fysiske hindringer i form af timelange transport-
tider til og fra samvear. Og de forteller om blokeringer af soskende
og halvseskendes mulighed for samver. Forzldrene med de ‘ufor-
staelige anbringelser’ har i det hele taget en oprorsk holdning til
den sociale berneforsorgs beslutninger og argumentationer omkring

Samvear.

Forzldrene med de ‘handterbare’ og ‘meningsfulde’ anbringelser for-
teller om, at de er opmarksomme pd og forhandler mulighederne for
at opretholde samvearet og udvikle relationen til det anbragte barn.
Disse foreldre mgder fleksibilitet hos anbringelsesstederne omkring
planlegningen af samvearet. Og forzldrene forteller om, hvordan
barnet efter flere ars anbringelse kan befinde sig i et dilemma mellem
forzldre og plejefamilie, og at de selv soger ikke at forsterke saidanne
vanskeligheder for barnet og deres samvar med barnet.
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Afrunding af sammenfatningen:
Minoritetssituationens betydning

Foraldrene i denne undersggelse ligner pi mange omrader andre
foreldre til anbragte bern. De forteller bl.a. om erfaringer med mis-
brug, psykisk sygdom og komplekse sociale problemer. Men som
indvandrede til Danmark meder de nogle yderligere udfordringer,
der vanskeliggor anerkendelsen af deres foreldreskab i anbringelses-
forlebet. Etnicitet, kultur, religion og sprog er, som det fremgik af
kapitel 7, forhold, der ifolge forzldrene stort set ikke tages hensyn
til i anbringelsesforanstaltningerne, og dette kan resultere i store
dilemmaer og konfliktfyldte familierelationer. Kultur har betydning
for de fleste af foreldrene. Ikke sidan at forstd, at man kan finde en
kulturel drsag pa den vurderede ‘ikke gode nok’ omsorgskompetence.
Men forstaet saledes, at den manglende hensynstagen til foreldrenes
etnicitet, kultur, religion og sprog i anbringelsesforlgbet: 1) forringer
nogle forzldres mulighed for at opné anerkendelse i deres forskel-
lige sociale fellesskaber, 2) forringer muligheden for at skabe kon-
struktive relationer med deres born og egne foraldre, og 3) forringer
muligheden for, at de selv kan opna en oplevelse af sammenheng i
deres liv og dermed mestre anbringelsen.

Flere af foreldrene eftersporger, at der under anbringelsen tages hojde
for deres minoritetsbaggrund. Det eftersporges bade i forhold til
socialarbejdernes problemforstaelser/definitioner, fx i hjemmehos’ers
og psykologers forstielse og vurdering af forzldrene og i sagsbe-
handlernes opfattelse af familieforhold. Forzldrene eftersporger ogsi
kulturelle hensyn i foranstaltningerne for bernene. De onsker, at der
tages hensyn til sprog, mad, tej, religion samt vardier og normer
om berneopdragelse. I deres eftersporgsel af socialarbejdernes inter-
kulturelle forstaelse positionerer flere af forzldrene sig som etnisk,
sprogligt, kulturelt og religiost diskriminerede — og deres fortellinger
viser, at dette ikke udelukkende er en konstruktion: Bern af muslim-
ske foreldre far svineked at spise pd anbringelsesstederne, og bern,
der anbringes fra familier, hvor der tales et andet sprog end dansk,
anbringes uden mulighed for at vedligeholde og videreudvikle deres
modersmal under anbringelsen. Ikke mindst de foreldre, der har
familie og slegt i Danmark, eftersporger sidanne hensyn bl.a. for
at mindske familie og slegts afstandstagen fra anbringelsen og fra
deres eget samtykke til anbringelsen. Foraldrene eftersporger ogsd
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sadanne hensyn for at fremme det anbragte barns mulighed for at
indga i familiesammenhange bade under og efter anbringelsen.

Anbefalinger til praksis

Afslutningsvis vil vi pa baggrund af undersogelsen komme med en
reekke anbefalinger i forhold til den sociale berneforsorgs samarbejde
med etniske minoritetsforeldre til anbragte bern. Vi vil mélrette
anbefalinger til de forskellige instanser: anbringelsessteder; medar-
bejdere i kommunale berne- og familieafsnit og de private familie-
plejeforeninger; politikere og det faglige ledelsesniveau.

Anbefalinger til anbringelsesstedets samarbejde

med foraeldrene

Pa baggrund af denne underspgelse kan vi fremhzave folgende forud-
setninger for et konstruktivt samarbejde mellem foreldre og anbrin-
gelsessted:

* At anbringelsesstedet anerkender den enkelte forzlder som en
vigtig person i det anbragte barns liv og derfor er dbent og positivt
indstillet i forhold til samarbejde med forzlderen.

* Atanbringelsesstedet formidler viden til den enkelte forzlder om
barnets hverdag — bade hvad angir sma og store ting, hvad der
gor barnet glad eller ked af det. Forzldrene eftersporger detal-
jeret indsigt i barnets liv pd anbringelsesstedet. Dette har iser
betydning for foreldre, der er usikre pd, hvordan hverdagen pa
et dansk anbringelsessted kan forlgbe, hvordan danske plejefor-
@ldre og pedagoger ser pd berns hverdag, og hvordan de oplever
den enkelte foralders barn.

* At anbringelsesstedet anerkender den enkelte forzlders foreldre-
skab og ogsa formidler denne anerkendelse til barnet. Dette kan
bl.a. ske gennem det ganske enkle, at omtale forzlderen som far
eller mor. Samt gennem de folgende tre hensyn:

* At anbringelsesstedet i praksis tager hensyn til den konkrete for-
®lder og families holdning til religigse anvisninger om kost.

* Atanbringelsesstedet inddrager forelderen i beslutninger omkring
barnets pikledning, frisure og lignende.

* Atanbringelsesstedet indgir i en lobende dialog med forzlderen
omkring formidling af normer for adferd i forskellige sammen-
hange til barnet. Anbringelsessted og forzldre er maske ikke enige
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om de normer, der skal formidles til barnet, men anbringelsessted
og foraldre skal gensidigt vere informerede om og stette op om
— eller i det mindste formidle indsigt i — de adfeerdsnormer, der er
geldende henholdsvis i hjem og pd anbringelsessted.

Anbefalinger til anbringelsessted, kommune og
familieplejeforening omkring samveer

Forzldrenes fortallinger viser tydeligt, at der er mange dilemmaer
omkring samvaret mellem foraldre og deres anbragte barn. Forud-
setningerne for udviklingen af et godt samver mellem forzldre og
anbragte born fremstir som folgende:

* At forelderen oplever sig anerkendt som foralder af den, der ind-
gér i fastleggelsen af samvearet.

* At forzlderen oplever, at vilkirene med hensyn til rum og tid for
samvzret er begribelige og handterbare.

* At transporten til samveret er overkommelig for forelderen. At
barnet altsa ikke er anbragt i en sidan afstand fra forzlderens
bopzl, at transporttiden udger en selvsteendig barriere for sam-
veret. 30 km lyder maske ikke af meget for en person med egen
bil, men ingen af de forldre, der indgik i vores undersogelse
havde egen bil. Og en afstand pa 30 km kan tage lang tid med
tog og bus — for slet ikke at tale om afstande pa over 100 km.

* At der er et fleksibelt samarbejde mellem anbringelsessted og
forelder omkring tilretteleeggelsen af samveret, fx at der tages
hensyn til fodselsdage.

* At bade foraldre og anbringelsessted er opmarksomme pa de
dilemmaer, der for barnet kan vere forbundet med samveret.
Det kan fx vare besog hos forzldre og seskende, der taler det
modersmadl, barnet ikke lzengere behersker, eller besog hos bed-
steforeldre med ganske andre normer for berns pikledning og
adferd, end barnet er kendt med péd anbringelsesstedet.

Forudsaztningerne for, at overvigede samvear udvikler sig konstruk-
tivt, synes pa baggrund af foreldrenes fortellinger bl.a. at vere:

* At forzlderen oplever, at grundlaget for beslutningen om og gen-
nemforelsen af overvigningen er begribelig og hindterbar.

* At der lobende arbejdes pé at skabe en vis overensstemmelse
mellem overviger og foralders forstielse af det gode samver og
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kvalitetselementer heri. Dette er et vanskeligt punkt, men det er

vasentligt, at overvager er opmarksom péd, om uenighed omkring

kvaliteten i samveer skyldes forskelle, der ogsa findes blandt forel-
dre i Danmark som sidan. Eller om uenighederne er udtryk for

grensen mellem socialt acceptable og socialt uacceptable normer

for samver mellem forzldre og bern. Forzldrene oplever det

nedverdigende at blive irettesat for andet end den sidste type af
norm- og adferdsforskelle.

At overvagers sproglige kompetencer ikke forhindrer foreldre
og bern i at samtale pa deres modersmal. Flere af foreldrene

gnsker under samver at kunne tale det sprog med barnet, som

de taler i familien, og som de talte med barnet, inden det blev

anbragt. Selvom det kan give problemer for myndighederne

at skaffe en overvédger, der ogsé kan tale forelderens sprog, ber

saidanne administrative vanskeligheder i henhold til Den euro-
paiske Menneskeretsdomstol kun spille en sekunder rolle pé et

sd vaesentligt retsomrade, som beskyttelse af familieliv gennem

samver udger.*

At det overvigede samver ikke hindrer det anbragte barns mulig-
hed for samvar med seskende. Undersogelsens foreldre legger

stor vagt pd, at de anbragte bern kan videreudvikle deres sosken-
deforhold under anbringelsen. Denne anbefaling er i trad med

domme i Den europiske Menneskeretsdomstol om, at det offent-
lige ikke ma lagge hindringer i vejen for mindrearige soskendes

samvar med hinanden.’

At foreldre og bern har mulighed for at opleve anerkendelse af
familieforholdet gennem at kunne medes som familie ved sam-

4.
5.

Rehof & Trier, 1990:204-205.
Ibid.
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var. Dette kan bl.a. ske ved, at en forzlder til flere anbragte bern
ogsa har mulighed for at have samvear med sine born samlet. Og
at samverene af og til ogsd kan inkludere andre familiemedlem-
mer end bern og foraldre, fx bedsteforzldre eller en moster.

Anbefalinger til medarbejdere i kKommune og

privat familieplejeforening

Fortellingerne om ‘de uforstielige anbringelser’ viser, at det giver
yderst vanskelige samarbejdsvilkar, nair kommunale myndighedsper-
soner, anbringelsessteder og forzldre har vidt forskellige opfattelser
af ‘det gode nok’ foreldreskab, ‘den gode nok’ opvaekst og anbrin-
gelsens relevans. Det er vores tolkning, at foraldrenes fortellinger
som helhed viser, at folgende punkter har afggrende betydning for
en forelders oplevelse af anbringelsen af et barn uden for hjemmet
og for forzlderens mulighed for konstruktivt at indga i et samarbejde

herom:

* At den enkelte forzlder oplever sig anerkendt som person og for-
@lder, ogsd selvom kommunen ikke anerkender den enkelte for-
®lders omsorgskompetence i forhold til det pageldende barn.

* Atanbringelsen forekommer forstielig for foralderen.

Der er givetvis situationer, hvor socialarbejdere finder det ned-
vendigt at skride ind med akutte og/eller med tvangsmassige
anbringelser. Og der er givetvis ogsd situationer, hvor socialarbej-
dere til forskel fra foreldrene oplever, at anbringelsen er resultatet
af en lang proces, hvor forzldrene ikke har onsket at indga i eller
veret i stand til at drage fordel af de tilbud, den sociale berne-
forsorg har stillet til radighed. Fortallingerne om ‘de uforstielige
anbringelser’ viser, at det ved akutte anbringelser er afgerende
for at opna et samarbejde med foraldrene, at der szttes ind pé
at formidle kommunens begrundelse for og formal med anbrin-
gelsen til foreldrene — ikke kun i selve anbringelsessituationen,
men ogsa lebende under anbringelsen. Det er selvfolgelig i den
forbindelse vigtigt, at socialarbejderne sikrer sig, at de er i stand
til at kommunikere effektivt med foreldrene pd det sprog, for-
@lderen helst vil samtale pa.

Det er givet, at der er forzldre, der har en sidan forstaelse af
berns omsorgsbehov, eller en si ringe kompetence i udfoldelsen
af tilstreekkelig god omsorg for deres barn, at barnet ma anbrin-
ges og vedblive at vaere anbragt, ogsd selvom foralderen er uenig
i anbringelsesgrundlaget. Det er ogsd givet, at der er foraldre,
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der har en s afvigende forstielse af omsorgen for deres barn,
at det af hensyn til barnets udvikling og velferd ikke er socialt
acceptabelt, at barnet fortsat bor hjemme. I sidanne situatio-
ner kan det vare en illusion, at det gennem dialog er muligt
for den sociale borneforsorgs medarbejdere at blive enige med
forelderen om barnets bedste. Men undersogelsen viser, at det
er yderst vanskeligt at udvikle et bare tileligt samarbejde, hvis
ikke forelderen oplever den anerkendelse, det giver, at dialogen
soges opretholdt.

¢ At kommunen viser anerkendelse af familien som helhed, bl.a.
gennem anerkendelse af berns seskendeforhold ved at anbringe
soskende sammen eller ved i det mindste at bidrage aktivt til at
opretholde kontakten mellem sgskende under anbringelsen.

* At anbringelsesforholdene er stabile, og at @ndringer af berns
anbringelsessteder kun sker pa baggrund af forhold, der kan frem-
lzegges og begrundes over for forzlderen. Og at det ved gentagne
skift begrundes over for forelderen, hvorfor endnu et skift af
anbringelsessted vurderes som en mere konstruktiv indsats for
barnets opvakst end en hjemgivelse.

* At de professionelle er sig deres magt bevidst. At foreldre ikke
henvender sig, behover ikke at vere udtryk for manglende enga-
gement i deres berns liv, men kan bunde i deres angst for, at de
ved at henvende sig forkert helt kan blive frataget retten til at se
barnet eller muligheden for at fa hjemgivet barnet.

* At kommunen ogsa efter anbringelsen af barnet stotter foralde-
ren i at overvinde de ofte meget komplekse problemstillinger, der
var arsag til anbringelsen.

Flere af forzldrene forteller, at de ikke har fiet stotte fra kom-
munen til at ndre ved de forhold, der var drsag til anbringelsen.
Foraldrene eftersporger, at socialarbejdere interesserer sig for,
hvordan den enkelte oplever sin situation som forzlder, samt
hvilke veerdier og normer forelderen har for barnets opvakst. At
socialarbejdere satter sig ind i, hvilken situation foralderen er i
i forhold til sin familie og slegt, samt hvilken stotte forzlderen
selv definerer, at han/hun har brug for i forhold til de komplekse
sociale problemstillinger, han/hun er i.

Foreldrenes familie- og netvarksmassige situation viser, at alle
foreldrene — uanset typer af anbringelsesfortelling — socialt set er
yderst sarbare. Hovedparten af forzldrene fremstir som havende
et meget spinkelt socialt netvark og problemfyldte familiere net-
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vark. Fortellingerne giver indtryk af forzldre, der star ret alene
med deres komplekse sociale problemstillinger og mangler rela-
tioner at hente styrke og ressourcer i. De fleste af foraldrene er
derfor ogsa helt athengige af det offentliges stotte i forhold til at
fremme muligheden for hjemgivelse af barnet.

Anbefalinger til politikere og det faglige ledelsesniveau

Born, der anbringes fra hjem, hvor der tales dansk, kan selvfolgelig
under anbringelsen komme til at tale en anden dialekt eller et andet
klassespecifikt sprog end forzldrene. Men dansksprogede foraldre vil
aldrig opleve, at de pa grund af anbringelsen helt kan miste mulig-
heden for at kommunikere med deres barn. Majoritetsborgere er
som individer alene i kraft af majoritetsforholdet sikret adgang til
kollektive goder — herunder ogsa den sociale berneforsorg — som
bygger pi danske vardier og dansksproget kompetenceudvikling. De
kommunikative konsekvenser af anbringelsen af et barn uden for
hjemmet er derfor en specifik migrant- og minoritetsproblematik.

En familie, der ikke har dansk som samtalesprog i hverdagens fami-
lieliv, har brug for, at der tages sarlige hensyn til sproglige forhold,
nar et barn anbringes uden for hjemmet. Uanset forzldrenes onsker
om bernenes fremtidige sproglige kompetencer, viser undersogel-
sen, at det har stor betydning for forzldrenes mulighed for fortsat
at kommunikere med deres barn bide under og efter anbringelsen,
at barnet er i stand til at kommunikere pa det sprog, der tales i
foreldrenes hjem. Har barnet ikke mulighed for at udvikle sidanne
kompetencer under anbringelsen fratages ikke alene foreldrene i
praksis deres relation til barnet, men barnet fratages ogsa i praksis
muligheden for at skabe kontakt til og udvikle relationen til sin
familie.

Det ma derfor pa baggrund af undersegelsen anbefales, at der bide
pa politisk, planlegnings- og fagligt ledelsesniveau arbejdes p4, at der
udvikles indsatser, sd den sociale berneforsorg kan sikre familier, der
taler et andet sprog end dansk i hjemmet, mulighed for at bevare og
udvikle relationer til et barn, der anbringes uden for hjemmet. Der
er flere muligheder for at skabe et sidant tilbud ved anbringelsen af
et barn. Det kan fx ske gennem anbringelse af barnet i:

* En plejefamilie, der taler samme sprog som barnets familie.
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* En plejefamilie eller opholdssteder, der ligger i et lokalomrade,
hvor der bor flere familier med samme sproglige baggrund som
barnets familie. Barnet ville dermed kunne vedligeholde og fort-
sat udvikle sit modersmél ved at bruge det i samvar med bern i
lokalomrédets daginstitutioner, skole og fritidstilbud.

* Etopholdssted eller en degninstitution, hvor der allerede var eller
ved det konkrete barns placering blev tilknyttet en medarbejder,
der kunne indga i aktiviteter pA modersmalet sammen med bar-
net.

Med disse anbefalinger understreges undersogelsens budskab: Vig-
tigheden af at opretholde det eksisterende ideal i berneforsorgens
arbejde om individuelt tilpassede tilbud til vanskeligt stillede born
og deres familier. Vores ambition om gennem de 11 fortellinger at
lade foraldrene komme til orde har bidraget til indsigten i deres
erfaringer med anbringelsen af deres bern. Disse erfaringer viser,
at foreldre i etniske, sproglige, kulturelle og/eller religiese mino-
ritetspositioner har risiko for at opleve alvorlig diskrimination og
manglende anerkendelse i anbringelsesindsatserne. Undersegelsen
viser, at det ikke vil give storre indsigt i drsagerne til anbringelserne
at fokusere pé foreldrenes kulturelle baggrund som en uforanderlig
storrelse. Men det vil give storre forstaelse for foraldrenes handtering
af deres nuverende situation med et anbragt barn og for, hvordan
den sociale indsats mest hensigtsmeassigt kan udformes, at betragte
kultur kontekstuelt. Det vil sige, at kultur i nogle sammenhange er
vigtig, mens den i andre mister sin betydning. Analysen af forzldre-
nes mestringsstrategier bragte os siledes nermere en forstielse af,
hvordan kultur, etnicitet, religion og sprog pd meget forskellig vis
indgar i foreldrenes hverdag og selvforstielse. Denne dynamik og
kontekstathengighed stir tilbage som undersogelsens vaesentligste
resultat.
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